PARTIDO COMUNISTA DE CLASE Y CUESTION
SINDICAL

"La politica tradeunionista de la clase obrera es
precisamente la politica burguesa de la clase obrera”.
{Lenin, ;Qué hacer?).

La Cuestién Sindical, la actividad sindical, el
comportamiento o la téctica sindical del Partido
Comunista de Clase, no emana de la lucha econémica
misma ni del momento a momento o del lugar a lugar,
sino de las concepciones que tengamos del Partido, de
como entendamoes la relacion entre el Partido y la clase,
de las funciones que asignemos al Partido y a las masas
y de las funciones que asignemos a la misma lucha
econdmica entre el capital y el trabajo asalariado. Todo
ello estudiado dentro de un proceso histérico, que debe
recoger las experiencias pasadas, manteniéndose siempre
fiel a la continuidad del programa comunista y al fin uktimo
que éste persigue: la revolucién proletaria antimercantil y
anticapitalista, con la correspondiente abolicién del trabajo
asalariado, abriendo el camino a la sociedad sin clases, al
modo de produccién comunista.

En este camino encontramos tres tipos de
adversarios dentro del movimiento obrero: 1) El
reformismo clasico {socialdemdcrata, stalinismo vy
trotskismo oficial}; 2) sindicalismo y anarcosindicalismo;
3) las corrientes esponteneistas, que sin negar el Partido
de ciase publicamente, le asignan funciones iluministas,
o teorizan su nacimiento (en el sentido de Partido-formal)
de las luchas econdémicas mismas, siendo estos Gltimos
ios mas peligrosos enemigos del Partido Comunista de
clase, de la revolucién proletaria y de las mismas luchas
econdmicas entre el trabajo asalariado vy el capital.

CLASE PARA EL CAPITAL O CLASE EN SENTIDO
HISTORICO

Tras la explosion de Programa Comunista en
1981-82, han salido a la luz posiciones espontanefstas,
no menos liquidacionistas del organismo Partide, que lo
fueran las corrientes del "nuevo curso”. Esas posiciones
espontanelstas coinciden en sus planteamientos en gue
esperan que EL PARTIDO RENAZCA DEL MOVIMIENTO
SINDICAL EN LOS MOMENTOS ALGIDOS DE SUS
LUCHAS. Sobrevalorando la espontaneidad de las masas,
y rompienda o renegando con la vieja tesis marxista, tan
rernachada por la lzquierda Comunista de ltalia, de que la
clase en el sentido dindmico e histérico, séio puede
haberla cuando su movimiento politico estd en Iinea con
la teoria revolucicnharia anticapitalista, o sea cuando se ha
constituido en Partido Comunista de clase (no en
cualquier partido, detentador de un progrma cualquiera).

Estas corrientes, estos contradictores del
marxismeo, cuestionan igualmente al depositario de la
conciencia comunista, que para el marxismo vy la lzquierda
solo puede ser el Partido Comunista de clase, mientras
que para los espontaneistas puede serle un gran
movimiento sindical, una cémara oscura, el partido
cartista inglés, o los partidos que hoy siguen la linea del
cartismo en alianza poiitica con los liberales de nuestra
época. Hagamos un poco de historia de las concepciones
de Marx-Engels sobre el cartismo vy las corrientes utopicas
que lo antecedieron:

"El socialismo anterior {& Marx) criticaba el modo
capitalista de produccion existente y sus consecuencias,
pero no acertaba a explicarlo, ni podia, por tanto,
destruirlo ideolégicamente (...). Cuanto mas violentamente
clamaba contra ia explotacion de la clase obhrera,
inseparable de este modo de produccion, menos estaba
en condiciones de indicar claramente en gue consistia y
cémo nacia esta explotacion™. (Del Socialismo utdpico al
Socialismo cientifico, Engels).

Y en esta linea habia escrito ya en 1844:

"El cartismo era la continuacién natural del viejo
radicalismo, que, apaciguado durante algunos afios por la
ley de reformas, resurgia con nueva fuerza y en masas
més compactas que antes de los afios 1835y 1836". {La
situacién en Inglaterra, "Deutsch-franzosiche Jarbucher,
diciembre de 1843-enero de 1844).

"Esta era, en efecto, la desgracia de los obreros
en la insurreccion del verano de 1842, {en Inglaterral, gue
no sabfan contra guuien tenmian que luchar. Su mal era
social, v los males sociales no pueden desterrarse a la
manera como se derroca a la monarquia o se destruyen
los privilegios. Los males sociales no se curan con Cartas
del Pueblo, vy asi lo comprendié el puebto {...}. Los males
sociales hay que estudiarlos vy conocerlos, que es lo que
hasta ahora no ha hecho todavia la masa de los
trabajadores” f(idem.). Los males sociales, como las
enfermedades para curarlos hay que conocerios primero,
y para conocerlos hay que estudiarlos, si no se quiere
lucha por una copia empeorada de la sociedad presente,
la sociedad capitalista, dei trabajo asalariado, dei dinero y
del mercado...

En 1844, Engels concluia asi sobre el movimiento
cartista: "Los obreros impondran su Carta, esto es
natural, pero entre tanto irdn viendo clare en muchas
cosas lo que la carta les permitira conseguir y acerca de
los cuales no saben ahora apenas nada” (pag. 478. La
Situacion de la clase obrera...).

Engels muestra la necesidad que tienen "los males
sociales" de ser estudiados y conocidos por los obreros
para poder ser curados. Esta funcion la realizd el
marxismo, superando tanto a los utdpices como al
cartismo, permitiendo asi que el proletariado pasase de la
utopia a la ciencia, de las reivindicaciones como categoria
dentro de la sociedad burguesa a clase dinamica e
historica.

En 1848, "en el precisc momento en que el
cartismo tenia gue demostrar plenamente su fuerza, se
derrumbaba interiormente, ya antes de que, el 10 de abril
de 1848, se viniese a tierra ante los ojos de los demas. La
actividad politica de la clase obrera quedé relegada a un
segundo plano® (Prélogo a la Edicién Alemana de 1892,
a la Situacién de la clase...) "el movimiento proletario
inglés en su vieja forma tradicional del cartismo debe
perecer por completo antes de que pueda tomar una
nueva forma vital” (Carta de Engels a Marx, 7-10-1858).
Para algunos, el cartismo ya era un partido de clase, para
Marx y Engels, debia perecer por completo. Porque "la
Carta del pueblo, que en otro tiempo infundfa tal espanto,
pasé a convertirse en lo fundamental, en el programa
politico de los mismos fabricantes que hasta el dlitimo
momento se habfan opuesto furibundamente a elia (...}, ...
y los fabricantes ingleses no han encontrado mejor cosa
que hacer que dar fuerza de ley a la Carta del Pueblo"
{Prélogo a la Edic. Alemana de la Situacion de la clase
obrera en Inglaterra).




La agonia del cartismo y el triunfo del librecambio
de 1847, "hicieron qgue la clase obrera se convirtiera,
politicamente, en la cola del ‘gran partido liberal’, del
partido encabezado por los fabricantes”. (ldem.).

Y en el Manifiesto del Partido Comunista (1848)
se dejaba meridianamente clara la distincion entre los
comunistas y las demds cerrientes proletarias:

"Practicamente, los comunistas, son ei sector mas
resuelte™. "Teoricamente (los comunistas) tienen sobre el
resto del proletariado la ventaja de su clara vision de las
condiciones, de la marcha y de los resultados generales
del movimiento proletario™. Es decir, la clara visidn, es lo
que distingue a los comunistas de todos los demas. Pues
sin esta visién, los movimienios obreros sélo llegan a
producir "cartas del pueblo”, a ser el vagdn de cola dei
partido de los fabricantes.

Los espontaneistas podrian afirmar falsamente que
la primera internacional era ya el Partido Comunista de
clase. Veamos lo que se decia en sus Estatutos. Objetivo
de la AIT, Articulo 1° "La Asociacién se establece para
crear un punto central de comunicacion y cooperacion
entre las sociedades obreras de los diferentes paises gue
aspiran a un mismo objetivo; a saber, la ayuda mutua, et
progreso y la completa emancipacién de fa clase obrera”.

Como podemos ver, no difiere de lo que se decia
en los estatutos sindicales. Y quien guisiera contradecir
ésto, no tendrfa mas que estudiar las conclusiones de la
Conferencia de Londres (1871); tras la derrota de la
Comuna de Paris:

"Considerando, que en contra del poder colectivo
de las clases poseedoras el proletariado puede actuar,
como clase, solamente constituyendose en partido politico
distinto, opuesto a todos los viejos partidos creados por
las clases dominantes”; "gue esta constitucién del
proletariado en partido politico es indispensable para
asegurar la victoria de la revolucion social y de su objetivo
final, la supresién de las clases”.

No hubiera sido necesario concluir, en 1871, con
la necesidad de Ja constitucion del proletariado en partido
politico, para actuar como clase si la AlT hubiese sido ese
Partido. Recordando que eta conclusidn no era nuava para
los marxistas, que ya la afirmaban en el Manifiesto-1848,
y la repitieron después una y otra vez. Asf lo afirma
Engels en su carta a G, Trier {18-12-1889):

-"Pero para que el proletariado sea bastante fuerte
para vencer en el momento decisivo, es necesario que se
constituya en partido auténomo, en partide de clase
consciente, separado de todos los otros, y opuesto a
ellos. Es lo que Marx y ye no hemos dejado de sostener
jamas desde el Manifiesto de 1848™.

Y hablando de las luchas econdmicas, Marx ya
hahia establecido en la Miseria de la Filosofia: "Asi pues
esta masa es ya una clase con respecto al capital, pero
aun no es una clase para si".

Esta batalla serd continuada por Lenin, contra los,

economicistas v los Martovistas, gue consideraban a las
masas y a la lucha econdmica como los centros de donde
emana la conciencia comunista, mientras que para Lenin
no podian superar la politica tradeunionista:

"La conciencia politica de clase no se le puede
aportar al obrero mdas que desde el exterior, esto es,
desde fuera de la lucha econdmica, desde fuera de la
esfera de ias relaciones entre obreros y patronos. La Unica
esfera en que se pueden encontrar estos acontecimientos
es la esfera de las relaciones de todas las clases y capas

con el Estado y el gobierno, la esfera de las relaciones de
todas las clases entre si.” (;Qué hacer?). "La palitica
tradeunionista de la clase obrera es precisamente la
politica burguesa de la clase cbrera”. O sea no es gue no
sea una precisa linea politica el tradeunionismo, sino que
lo es, y precisamente la linea politica burguesa de la clase
obrera. Por lo gue es imprescindible combatir dicha
tendencia, reconociendo vy valorando como muy
importantes las luchas espontaneas por todo tipe de
reivindicaciones obreras inmediatas: "Se habla de
espontaneidad. Pero el desarrollo espontdneo del
movimiento obrero marcha precisamente hacia su
subordinacion a la ideologia burguesa {...), y el Trade-
Unionismo  implica precisamente ta esclavizacion
ideologica de los obreros por la burguesia”.

"¢En qué consiste el papel de ia socialdemocracia
sino en ser el “espiritu’ que no s6lo se cierne sobre el
movimiento espontaneo, sino gue eleva a este dltimo al
nivel de 'su programa’?". {ldem). Y Lenin remacha la
introduccion de la conciencia desde fuera del movimiento
espontaneo:

La conciencia socialdemdécrta "sélo podia ser
introducida desde fuera. La historia de todos los palses
atestigua que la clase obrera, exclusivametne con sus
propias fuerzas, s6lo esta en condiciones de elaborar una
conciencia trade-unionista, es decir, la convicciépn de que
&5 necesario agruparse en sindicatos, luchar contra los
patronos, reclamar del gobierno la promuigacién de tales
o cuales leyes necesarias para los obreros, etc.”. {ldem).

Esta linea serd prosequida por la lzquierda
Comunista de ltalia en cientos de pasajes y en
innumerables textos, tanto para reafirmar la introduccion
de la conciencia desde fuera, al movimiento esponténeo,
como para remachar que el Partido no nace de los
movimientos econdmicos o espontaneos:

";Qué son las masas?. Son la clase sin energia
histérica adn, es decir, sin su partido que la suelde a su
histdrica via revolucionaria; por consiguiente, son la clase
que esta ligada y adherida unicamente a su situacién de
sumisién, alas cadenas de su distribucion en el organismo
social burgués" (Los Fundamentos del Comunismo
Revolucionario, pég. 43).

"... las relaciones entre el partido y su propia clase
proletaria, {..) se resumen en la obvia conclusién de que
sélo con el partido y con la accién del partido el
proletariado llega a ser clase para sl misma y para la
revolucion” (Consideraciones ... 1965, punto3).

"... no se puede hablar I6gicamente de verdadera
accién de clase {esto es, que sobrepase los limites de los
intereses de categorias o de los problemuchos
contingentes) mientras no se esté en presencia de una
accion de partido”. {Partido y Accién de clase, en Partido
y Clase, pag. 59). Aqul se habla de definicién de la lucha
de la clase en el sentido dindmicc e histérico. Y a
continuacién de la necesidad de que el Partido preceda
con mucha antelacién a los momentos revolucionarios:

"Ante todo, es evidente que el proletariado ne
estarfa maduro para afrontar los dificilisimos problemas
del pertodo de su dictadura, si el 6rganc indispensable
para resolverlos, el partide, no hubiese comenzado desde
mucho antes a constituir el cuerpo de sus doctrinas y de
sus experiencias”. (ldem).

Aquf se niega a los defensores del nacimiento del
Partido de clase "en una dinamica de fuerzas en iucha”,
o a los que afirman gue el Partidc formal es el que "actda




como la fuerza v la préctica fisica de una parte decisiva
del proletariado en lucha”. (En qué se distinguen los unos
de los otros?. Sélo en la forma de expresarse.

"3) Se deja a la teoria pura, comin a todos
nasotros y ahora ya fuera de discusion, todo cuanto se
refiere a la idealogia de! Partido y a la naturaleza del
Partido. Y ias relaciones entre el Partido y su propia clase
proletaria, que se vuelven a resumir en la obvia conclusion
de que sélo con el Partido v con la accién del Partido el
proletariado lega a ser clase para siy para la revolucién”.
{Consideraciones sobre la organica actividad dei Partido
cuande la situacién general es histéricamente
desfavorable 1965, pag. 165. en IN DIFESA...}.

;Que es una clase para el marxismo? Nosotros,
efectivamente, no vemos una clase en el sentido estatico,
s decir, en la simple suma estadistica de individuos, sino
an el sentido dialéctico, que es como estd planteado en
todos los textos y tesis de la [zquierda.

"La palabra clase que el marxismo ha hecho suya
es la misma en todas las lenguas modernas: latinas,
germanas, eslavas. Como entidad social-histérica es el
marxismo el que la ha introducido originalmente, si bien
habfa sido empleada anteriormete. La palabra es latina en
origen, pero es de resaltar que classis era para los
romanos la flota, la escuadra naval de guerra: el concepto
es por tanto el de un conjunto de unidades gue actlan
unidas, van en la misma direccién, afrontan al mismo
enemigo. Esencia del concepto es por consiguiente el
movimiento y et combate, no (como en un son totalmente
burocratico) la clasificacion, que ha asumido después un
sentido estdtico”.

"Clase por lo tanto indica no una distinta pagina
del registro de censao, sino movimiento historico, lucha,
pregrama histérico. Clase gue debe todavia encontrar su
programa es una frase vacia de sentido. El progrma
determina la clase”.

"Quien, por lo tanto, se limita a esto: reconocer
que en la moderna sociedad industrial existen las clases,
y luchan entre s en la defensa de sus intereses, no sale
del campe burgués; y Marx sefialé gue no habia
descubierto las clases ni la lucha de clases”. ("Clase,
partido y estado en la teoria marxista”, pag. 55, 58, 36).

Distingamos pues entre clase en sf, es decir,
categorfa de la sociedad burguesa, o clase para si,
conjunto de unidades, gue en formacion, afrontan al
mismo enemigo. Y concluyamos la relacién Partido-clase:

"3.- La justa praxis marxista afirma que la
conciencia del individuo y tambien de la masa sigue & la
accidn, y gque la acciéon sigue al empuje del interés
econémico. Sélo en el partido de clase la conciencia y, en
determinadas fases, la decision de accién, precede al
choque de clase. Pero tal posibilidad es inseparable
organicamente del juego molecular de los empujes
iniciales fisicos y econdémicos” (Teorfa y accién en la
doctrina marxista. Partido y clase, pag. 119).

" a clase alcanza su conciencia sélo cuando en su
seno se ha formado el partido revolucionario que posee el
conocimiento tedrico, apoyado sobre la real relacidn de
ctase apta de hecho para todos los proletarios, éstos sin
embargo, no podran jamés poseer verdadero conocimiento
de ésto -o sea tedrico- ni como individuc, ni como
totalidad, ni como mayorfa, mientras el proletariado esté
sujeto a la educacidn y cultura burguesa, 0 sea & la
fabricacion burguesa de su ideologfa y en buenos términos
hasta que el proletariado no venza y cese de existir.

n

"Por lo tante, en términos exactos la conciencia
proletaria no existird nunca. Existe la doctrina, el
conocimiento comunista y ésta estad en el partido del
proletariado y no en la clase”. (Rusia y revolucién en la
teoria marxista. pag 220).

Y definimos también este Partido de clase:

"Un partido es un ceonjunto de personas gue
tienen las mismas concepciones generales del desarrollo
de la historia, que tienen una nocion precisa de las
finalidades de la clase que representan, y gue tienen
preparado un sistema de soluciones de los diferentes
problemas que el proletariado enfrentaré cuando devenga
la clase gobernante. Por ello, el gobiernc de clase sélo
podra ser gobierno de partido”. (Partido vy accién de
clase”, pég. b9}.

Hemos querido definir al Partido y a la clase, antes
de entrar en el terreno sindical, o en el de ia tactica,
porgue si no estamos de acuerdo en o fundamental o
para los que no esten de acuerdo en lo fundamental, no
tienen la necesidad de seguirnos y pueden tomar otro
caming, que esté de acuerdo con sus fundamentos sobre
la relacion entre Partido Comunista de clase y las masas
obreras. Para nosotros esto es el ABC, quién se guie por
otro ABC no pinta nada entre nosotros.

CARACTERISTIZACION Y FUNCION DE LA LUCHA
ECONOMICO-SINDICAL PARA EL MARXISMO

;Qué es el salario para el marxismo?.

" ..el salaric no es mas que un nombre especial
con que se designa el precio de la fuerza de trabajo”
(Trabajo asalariado y Capital, Ed. Aguilera, pag. 25). "La
fuerza de trabajo es, pues, una mercancia que su
propietario, el obrero asalariado vende al capital” (Idem,
pég. 26). "El salario se halla determinado par las mismas
leyes que determinan el precio de cualquier otra
mercancia”. (Ildem, pag. 28). Y por tanto tiene también un
valor determinado por el mismo factor que las demds
mercancias: “El valor de la fuerza de trabajo, como el de
toda otra mercancia, lo determina el tiempo de trabajo
necesario para la produccion, incluyenda, por tanto, la
reproduccion de este articulo especifico... Por tanto, el
tiempo de trabajo necesario para producir la. fuerza de
trabajo es el valor de los medios de vida necesarios para
asegurar la subsistencia de su poseedor”. (El Capital,
primer libro, cap. IV},

La necesidad del capital seré siempre la de reducir
el valor de la fuerza de trabajo y alargar o mantener lo
més larga posible la jornada de trabajo. Con ésto no hace
sino seguir sus derechos de comprador de la mercancia
fuerza de trabajo: comprarla Jo mas barato posible y
obtener el mayor rendimiento de su uso. Al mismo
tiempo, los intereses del obrero como vendedor, son los
OpUETOS:

"Como se ve, fuera de limites muy elasticos, la
naturaleza del cambio de mercancias no traza
directamente un limite a !a jornada de trabajo, ni, por otra
parte, a la plusvalfa. Pugnando por alargar todo lo posible
la jornada de trabajo, tlegando incluso, si puede, a
convertir una jornada de trabajo en dos, el capitaiista
afirma sus derechos de comprador. De otra parte, el
caracter especifico de la mercancfa vendida entrafia un
limite opuesto a su consumo por el comprador y al luchar
por reducir a una determinada magnitud normal la jornada
de trabajo, el obrero reivindica sus derechos de vendedor.




Nos encontramos, pues, ante una antinomia, ante dos
derechos enconirados, sancionados y acufados ambos
por la ley que rige el cambio de mercancias. Entre
derechos iguales y encontrados, decide la fuerza. Por eso,
en la  historia de la produccién capitalista, Ia
reglamentacién de ia jornada de trabajo se nos revela
como una lucha que se libra en torno a los limites de la
jornada, lucha ventilada entre el capitalista universai, o
sea la clase capitalista, por un lado, y por otro el obrero
universal, o sea la clase obrera”. {ldem. cap. Vili}.

Por consiguiente, sélo la presién de su fuerza le
hace posible a la clase obrera frenar los apetitos
insaciabies del capital: si la clase obrera renunciase a
defenderse tanto en momentos de auge como de recesién
"veriase degradada en una masa informe de hombrres
desgraciados y gquebrantades sin salvacion posible”
(Salario, Precio y Ganancia).

Y Marx remacha:

"Si en sus conflictos diarios con el capital
cediesen cobardemente se descalificarian sin duda para
emprender movimientos de mayor envergadura” {ldem).
Sin olvidar que la clase ohrera, en sus luchas cotidianas,
s6lo combate contra los efectos y no contra las causas:

La clase obrera "no debe olvidar que lucha centra
los efectos pero no contra las causas de estos efectos
{...], que aplica paliativos pero no cura la enfermedad”.

"En vez del lema conservador de "jun salario justo
por una jornada de trabajo justal’, debera inscribir en su
bandera esta consigna revolucionaria: ‘jAbolicién del
trabajo asalariado!’™" (Ibi). Concluyendo el texto, Salario,
Precio y Ganancia: lLos sindicatos, "en general son
deficientes por limitarse a una guerra de guerrillas contra
los efectos del sisterna existente, en vez de esforzarse, al
mismo tiempo, por cambiarlo, en vez de emplear sus
fuerzas organizadas como palanca para la emancipacién
definitiva de la clase obrera; es decir, para la abolicidn
definitiva del sistema del trabajo asalariado”. Como
finalidad historica, este es un objetive que debemos
propagar y tender a inculcar en los movimientos
reivindicativos, los marxistas integrales, mostrando que
con el simple movimiento sindicalista, por muy radical que
sea, no se saldra del circulo vicioso que recoge la
interdependencia entre el capital y el trabajo asalariado, ya
que no hay capital donde no hay trabajo asalariado. Y no
hay trabajo asalariado donde no hay capital.

EL PESQO DE LA EXPLOTACION EN LA TOMA DE
CONCIENCIA

"En los pafses europeos, los obreros necesitaron
fargos aftos para liegar a comprender plenamente que
formaban, hajo las condicones sociales dadas, una clase
especial y permanente de la moderna sociedad” {La
situacién de la Clase Obrera en Inglaterra, Engels, pag.
547).

Y ;Por qué les resulta tan dificil a las masas
obreras llegar a comprender que son una clase especial y
permanente del capitalismo?,

"Ef hombre que no dispone de ningtn tiempo libre,
cuya vida, prescindiendo-de las interrupciones puramente
fisicas del suefio, las comidas, etc., esta toda ella
absorvida por su trabajo para el capitalista, es menos
todavia que una bestia de carga. Fisicamente destrozado
y espiritualmente embrutecido, es una simple magquina
para producir rigueza ajena. Y (...) el capital, si no se le

"

pone freno, laborard siempre, implacablemente vy sin
miramientos, por reducir a toda la clase obrara a este nivel
de ia méas baja degradacién” {Salario, Precio y Ganacia,
Ed. Aguilera. cap. XIll, pag. 74).

L.os espontaneistas, podran argumentar todas las
ilusiones que quieran, pero esa realidad, de bestia de
carga, que aun hoy soportan amplisimas masas obreras,
y que las seguiran soportando mientras exista el
capitalismo, impiden a esas masas cualquier ilustracién y
cualquier comprensidén cintifica en la sociedad burguesa.
Por io gque si quieren darse a respetar y conseguir sus
reivindicaciones sélo tienen un camino: la fuerza.

"Las clases oprimidas saben que, si son algo, lo
son precisamente porque contestan a la fuerza con la
fuerza" (Reforma social en el Continente, Engels, en "The
New Moral Worls”, N.° 19, 4-11-1843). Al inicio del
capitalismo, las primeras reacciones obreras fueron
individuales cayendo en la delincuencia como forma més
incluta e inconsciente:

"La rebelion de los obreros encontra de la
burguesia comienza a manifestarse a raiz del desarrolio
industrial y recorre diversas fases" (La Situacion de la
Clase Obrera en Inglaterra, cap.: "Movimientos Obreros").
"La forma primaria, mas rudimentaria y mas estéril de la
protesta fué la delincuencia” (Ibi.).

"Con los robos, los delincuentes sélo protestaban
contra el orden social existente como individuos, cada
uno de por si; al hacerlo, se enfrentaban con toda la
fuerza de la sociedad que, uno por uno, los aplastaba
implacablemente. Ademds, el robo era fa forma de
protesta mas inculta y mas inconsciente {...}.

Ei siguiente paso fue el de romper las méaguinas,
pero la introduccién de méaqguinas seguia su curso:

"l.os obreros como clase comenzaron a revelarse
en contra de la burguesia al oponerse por la fuerza al
emptiec de las maquinas, coma ocurrié en los primeros
tiempos del movimiento industrial™ (tbi.).

Pero, "la introduccién de las méaguinas seguia su
curso, Habia que enconctrar nuevas formas de oposicion”
(ibi.}. ¥ estas nuevas formas de lucha fuercn haciendo su
aparicién hasta la misma legalizacién de los sindicatos
(Trade Unions): "La ley a la que neos referimos fué
aprobada en 1824 y por ella se derogaron y quedaron sin
efecto todas las disposiciones anteriores por las que se
prohibfan cualguier clase de acuerdos y coaliciones entre
obreros en relacion con su trabajo. Se concedié asi a los
trabajadores el derecho de libre asociacion {...}.
Asociaciones secretas entre obreros las habfa habido
siempre...".

"Estas asociaciones tomaban a sus miembros un
juramento de fidelidad y de silencio y llevaban un registro
regular de socios, tenfan su caja y su contabilidad y
organizaban sucursales en cada iocalidad. Pero el secreto
en gue se llevaba todo, entorpecia sus actividades”. Las
asociaciones legalizadas en 1824, "proponianse como
fines fijar los salarios y tratar con los patronos en masa,
como potencia aparte, regular los slarios a tono con las
ganancias del patrono y, en Su momento oportuno,
luchando por su elevacién (...), estas asociaciones tenian
como finalidad proteger por medio de subsidios en dinero
a los obreros parados e indigentes". (Pag. 461,
"Movimientos obreros”, capitulo de La Situacién de la
Clase Obrera..."}. '

"... en varias ocaciones -la primera de ellas en
1830 se cred una asociacién obrera general para todo el




reing, con su organizacién especial, gque encuadraba a los
obreros de toda la industria. Sin embargo, estas
asociaciones no se mantenian durante largo tiempe (...},
ya que s6lo un mavimiento de agitacién general hace
posible y eficaces esta clase de asociaciones” (Pég. 4862,
Ibi.).

"La historia de estas asociaciones es una larga
cadena de derrotas de los obreros, interrumpidas de vez
en cuando por alguna que otra victoria suelta {...) estos
esfuerzos, por denodados que sean, no pueden llegar a
destruir la ley econémica segun la cual el salario se rige
por el juego de la oferta y la demanda en el mercado de
trabajo (...); en una crisis comercial, la misma asociacion
obrera se ve obligada por lo general a aceptar una baja de
salarios o incluso a disolverse” {pag. 462-63).

A través de sus huelgas y de sus luchas
consiguieron el recenocimiento del Sindicato y la
existencia legal. Su finalidad era "la de regular los salarios
a tono con las ganancias del patron”, ademés de la ayuda
mutua en caso de estar parados. Y estas asociaciones no
se mantenfan durante largo tiempo (como recuerda
Engels), "ya que s6lo un movimiento de agitacién general
hace posibles y eficaces esta clase de asociaciones”. jHe
ahi el dilema: UN MOVIMIENTO DE AGITACION
GENERAL!. Y ésto sigue siendo tan vélido hoy como hace
150 afios. Pues la no frecuencia de estas "agitaciones
generales”, hicieron y haran recaer a estos movimientos
econdmicos, o asociaciones econdmico-sindicales bajo la
infiuencia y el control de |la burguesia, o las llevaran una
y otra vez a su desaparicion.

;Por qué no puden prolongarse indefinidamente
esas agitaciones generales?.

Porque durante las grandes crisis comerciales, "el
nambre obliga alos obreros a ir aceptando paulatinamente
la reanudacién del trabajo en las nuevas condiciones, y la
fuerza de la asociacién se rompe en cuanto algunos
obreros entran a trabajar, ya que los esquiroles o
knobsticks ayudan a la burguesfa...”.

"L os fondos de la asociacién, en estos casos, no
tardan en agotarse ante el gran nimero de bocas que hay
gue alimentar...". ("Movimientos Obreros”, pag. 463, de
La Situacién de la Clase Obrera....).

iPero, es que no sirven para nada estas
agitaciones, segin Engels?. Todo lo contrario:

"Las protestas reales y efectivas de los (obreros)
ingleses, en cambio, dan sus resultado, contienen dentro
de ciertos limites la avaricia de la burguesia y mantienen
viva la oposicién de los obreros en contra de la
omnipotencia social y politica de la clase poseedora...”
(pag. 464}.

"Pero lo que da su verdadera importancia a estas
asociaciones y a los paros y huelgas organizados por ellas
es el hecho de que representan el primer intento de los
obreros por luchar contra la competencia entre ellos”
(pdg. 464). Este es el principal resulado, la "lucha contra
la competencia entre los obreros y la ‘escuela de guerra’
que se va forjando en estas agitaciones generales, en
particular cuando son frencuentes:

Las huelgas "son la escuela de guerra de los
obreros, en la que éstos se preparan para el gran combate
inevitable {...}. Y no cabe duda de que estas acciones,
consideradas como escuela de guerra, tienen una
importancia incalculable. En ellas se templa y se desarrolia
la bravura proverbial del inglés..."” {P4g. 469). Como se
puede chservar, Engels no dice que se desarrolle la

conciencia comunista, sino la bravura proverbial del
obrero inglés. Y Lenin escribe sobre los resultados de la
participacién de la clase explotada en esas fuchas:

"Sélo la lucha educa a la clase explotada, sélo la
lucha descubre la magnitud de su fuerza, amplia sus
horizontes, eleva su capacidad, aclara su inteligencia y
forja su voluntad™ {Informe sobre la Revolucion de 19805,
22-1-1917). O sea, los obreros van madurando para
comprender los planteamientos y la teoria comunista, con
su participacién continuada en las luchas econdmicas.
Hablando de las huelgas organizadas de la década de los
afos 90, Lenin escribe:

"Las huelgas sistematicas representaban vya
embriones de lucha de clases, pero precisamente nada
mas que embriones. En si, esas huelgas eran lucha trade-
unionista, no eran aun lucha socialdemdocrata {...), pero
tos obreros no tenian, ni podian tener, la conciencia del
antagonismo irrecanciliable entre sus intereses y todo el
régimen politico y social contemporéneo (...}, las huelgas
(...} seguian siendoc un movimiento netamente
espontaneo” {;Qué hacer?, Espontaneidad de las Masas
y Conciencia...}.

Asi define la lzquierda ta contradiccidn entre el
proletariado y la burguesia:

1. "En el actual régimen social capitalista se
desarroila una contradiccién siempre creciente entre las
fuerzas productivas vy las relaciones de produccién, dando
lugar a la antitesis de intereses v a la lucha de clases
entre el proletariado y la burguesia dominante” (Tesis
Caracteristicas-1951, |. Teorfa}.

4. "El 6rgano indispensable de la lucha
revolucionaria del proletariado es el partido de clase".
Remachando que el érgano indispensable de la lucha
revolucionaria es el partido de clase, no el sindicato. Y
prosigue en la definicidén del sindicato:

"La estrechez del horizonte sindical respecto al
nolitico reside en el hecho de que aquél no tiene un
fundamento de clase, sino apenas de categoria, y sufre de
la rigida separacién medieval de los oficios” (Los
Fundamentos..., pag. 36).

Otra debilidad del sindicato:

l.os sindicatos "tienen en comdn el hecho de que,
en la base, ef contacto entre los afililados se establece
solamente entre elementos que tienen en comun {y por
consiguiente tratan) sélo los problemas de un sector
productivo limitado, y no todos los problemas sociales”
{Ibi.). S6lo tienen en comin y tratan los problemas de su
sector, porque el sindicato de industria no tiene un
fundamento de clase, sino apenas de categoria, sufriendo
de la rigida separacién medieval de los oficios. Sienda
corporativismo monopolar, los sindicatos, en el feudalismo
y bipolar en el capitalismo:

Las arganizaciones inmedaitas de los trabajadores
se diferenciaban en el feudalismo de las del capitalismo en
lo que “"podriamos llamar corporativismo monopolar,
contrapuesto al bipolar que se va determinando en el
régimen asalariado”.

"Cuando llegd a ser imparable la organizacion de
los intereses econdmicas de los nuevos explotados, los
abreros aslariados, las leyes como hemos recordado ya,
debieron admitir el principio sindical, que se extendi¢ a
todas las categorias y finalmente se llega a convertir en
arma de los mismos grupos capitalistas" (Cooperativismo
y Sindicalismo, Siguiende el Hilo del Tiempo-1949).
Remachando en otro de nuestros textos: "quedando muy
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ciaro gue el gobierno y el Estado burgués que permiten el
sindicalismo obrero, lo hacen por sus fines de clase,
debiendose combatir y abatir lo mismo gue a los que lo
prohiben” { Marxismo y Cuestidn sindical. Siguiendo el
Hilo del Tiempo-1949). Es decir, ninguna distincién en la
finalidad de la lucha proletaria, ante el estado burgués,
permita éste o no la existencia de la organizacién sindical.
Pero ;qué valor le damos los marxistas a las
reivinciaciones parciales?.

"Jamds se atribuiré a |as reivindicaciones parciales
el valor de fin en si mismas, y se considerara la lucha para
lograrlas sélo como un medio para adquirir experiencia y
entrenamiento para la util y eficaz preparacién
revolucionaria™ {Tesis de Roma-1922, capitulo 1}, punto
13).

Perque “"la clase parte de una homogeneidad
inmediata de condiciones econdmicas que constituyen el
primer motor de la tendencia a superar, a quebrantar gl
sistema actual de produccion” (Partido y Clase, pag. bb).
Esta homogeneidad y esta tendencia a quebrantar el
sistema de produccién capitalista, que se da en el
contraste entre proletariado y burguesfa, no -son
aprovechados por los sindicalistas o por los dirigentes
sindicales; porque "cemo fin Ultimo, se preoccupan sélo de
su desarrollo y por consiguiente también de su
conservacién, y no estédn dispuestos a comprometerla en
luchas que trasciendan los objetivos inmediatos y de
categoria” (Storia della Sinistra Comunistas, 1912-19,
padg. 88). O sea los sindicalistas y las burocracias
sindicales tienen sobre todo como fin, la CONSERVACION
del sindicato, mientras que para los comunistas; tienen
otras finalidades y otros limites que los sindicalistas y el
oportfunismo no ponen en practica o no reconocen.

"10. [...). La organizacion en sindicatos de
profesion sirve para neutralizar la competencia entre los
obreros del mismo oficio e impide |la caida de los salarios
a nivel bajisimo, pero, como no puede llegar a la
eliminacién de la plusvalia capitalista, no puede ni siquiera
realizar la union de los trabajadores de todas las
profesiones contra el privilegio del poder burgués {...).

"Los comunistas consideran el sindicato como el
campo de una primera experiencia proletaria, que permite
a los trabajadores ir mas alla, hacia el concepto y la
practica de la lucha politica cuyo 6rgano es el partido de
clase” {Tesis de la lzquierda-1920}. Conclusion: para el
sindicalista y para los burdcrtas, el sindicato es el 6rganc
supremo de la clase obrera. Para los comunistas, el
sindicato y las luchas reivindicativas sélo son un MEDIC
para ganar influencia entre las masas, siendo el Partido
Comunista de clase el 6rgano supremo, el érganc gue
permite la existencia de una clase en sentido dindmico e
histérico, sin el cual los obreros y sus luchas no son mas
gue una categoria econémica del modo de produccién
capitalista y de la sociedad burguesa, que persigue
mejorar su situacion o no empeorarla.

Mientras que los comunistas, "al favorecer el
desarrollo de las organizaciones econémicas, no debemos
considerarias jamds como fines en si mismos, sino como
medios para la propaganda y la futura realizacion del
socialismo" (Storia della Sinistra 1912-19, pag. 68). Ya
que si nos quedasemos en el sindicalismo puro, radical;
aungue consiguiesemos imponer las reivindicaciones
importantes, como la reduccion general de la jornada, nos
mantendriamos prisioneros de las leyes del sistema
capitalista, sin negar tampoco la necesidad de las
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reivindicaciones y del movimiento reivindicativo.

;Que pasé una vez conseguida la reivindicacidon de
las 10 horas y media en inglaterra con las Asociacicnes
sindicales después de 18477 Asi, comenta Marx,
retrospectivamente, la ley de las 10 1/2 vy los resultados
de su aplicacion entre 1849-59:

"Fue unoc delos mayores cambios econémicos que
hemos presenciado. Rrepresentaba un aumento stbito de
salarios, no ya en algunas industrias locales, sinoc en las
ramas industriales que van a la cabeza, y por medio de las
cuales {nglaterra domina los mercados del mundo".

"Los portavoces oficiales de la burguesia”, dijeron
que, "aquello era tocar a muerto por la industria inglesa”.

"Y gscudl fué, en realidad, el resultado?. Que los
salarios en dinero de los obreros fabriles aumentaron a
pesar de haberse reducido la jornada de trabajo, que
crecid considerablemente el ndimero de obreros fabriles
ocupados, que bajaron constantemente los precios de los
productos, que se desarrollaron maravillosamente las
fuerzas productivas de su trabajo y se dilataron en
proporciones inauditas y cada vez mayores los mercados
para sus articulos" {Salario, Precioc y Ganancia, Ed.
Aguilera, pag. 18-19). Y Engels lo resumia asf en el plano
sindical:

"Las leyes fabriles, que en otro tiempo fueron el
coco de los fabricantes, no sdlo eran ahora sumisamente
acatadas por ellos, sino gue, ademas, se extendieron, mas
o menos, a toda la industria. Las tradeuniones,
aborrecidas hasta hace poco como obra de Satanés, se
veian ahora mimadas y protegidas por los dueinos de las
fabricas como instituciones extraordinariamente legitimas
y como un medio muy Utit para difundir entre los obreros
saludables doctrinas econdmicas” (Prélogo a la Edic.
Alemana de la Situacién de la clase obrera en inglaterra,
pag. 539). Como se puede ver, los sindicatos cayeron en
la plena colaboracién con la burguesfa desde muy
temprano, convirtiéndose en un medio "para difundir entre
los obreros saludables doctrinas econémicas”. Entiéndase
o de saludables. Saludables para el capital, ligando a los
obreros a la buena marcha de las empresas y a las leyes
fabriles tan asumidas y codiciadas ya por |os patronos.

Habiendose convertido el desarrollo econdémico vy
el reconocimiente y asuncion por los patrones de las leyes
fabriles en bases materiales para el nacimiento de la
aristocracia obrera de los sindicatos:

Los trabajadores de las grandes tradeuniones,
"forman una aristocracia en el seno de la clase obrera;
han lograde forjarse una situacion relativamente buena y
la aceptan como algo definitivo” {Ibi. pag. 540}.

¥ Marx remachaba este planteamiento, afiadiendo
otro argumento, el de "fa nacién que explota al mundo
entero", como base para la existencia de la aristocracia
obrera:

"esta nacion (Inglaterra), aspira aparenteamente a
llegar a tener una aristocracia burguesa y un proletariado
burgués, ademads de una burguesfa. Para una nacién que
explota al mundo entero, esto es, naturalmente, hasta
cierto punto justificabie” (carta de Marx a W. Liebknechet,
11-2-1878). Y Engels denunciaba la sumision de las
Tradeuniones al capital: ’

"Las viejas tradeuniones conservan las tradiciones
propias de la época en que se fundarcn; ven en el sistema
del asalariade un hecho definitivo e inconmovible, que &n
el mejor de los casos, podrén ellas suavizar un poco en
interés de los afiliados” (Prélogo a la Edic. Alemana de la




Situacién de la clase obrera..., pag. 543). ;Qué otra cosa
proponen hoy los sindicatos en todos los palses? ;Cémo
se puede mantener que {os sindicatos, que el
tradeunionismo, fué otra cosa distinta en 1860, que lo
que fué en 1914, en 1949, o en 1994?. Nuesiros
contradictores carecen de bases histdricas y de bases
politicas para mantener sus afirmaciones y sus vacuas
teorias. Ademés, se trata de demostrar gue Lenin no
inventd ni los términos de "aristocracia obrera” ni su
contenido, que bien claros estdn explicados en Marx y
Engels. Pero Lenin no acusa al drgano de la fucha
econdmica de ser el responsable del simple
tradeunionismo, sino a las corrientes politicas que dirigen
los sindicatos:

"1. Los sindicatos creados por la clase obrera
durante el periodo del desarrollo pacifico del capitalismo
eran organizaciones obreras destinadas a luchar por el
alza de los salarios obrerocs en el mercado de trabajo vy el
mejoramiento de las condiciones del trabajo asalariado” (Il
Congreso de la L.C.-1820, El Movmiento Sindical, los
Comités de Fabrica vy de Empresa)}. Organizaciones {los
sindicatos) destinadas a Juchar por el aiza de los salarios
v el mejoramiento de las condiciones de trabajo. A la vez
que son acusadas de conservar las organizaciones de la
aristocracta obrera y de impedir la entrada de tas masas
obreras mal pagadas:

"3. La vieja burocracia profesional trata paor todos
los medios de lograr que ios sindicatos conserven su
cardcter de organizaciones de la aristocracia obrerg, trata
de mantener en vigor las reglas gue imposibilitan la
entrada de las masas obreras mal pagadas en los
sindicatos” (Ildem.). Y prosigue en la "Enfermedad Infantil
del comunismao, cap. VI": "la lucha contra la 'aristocracia
obrera’ la sostenemos en nombre de la masa obrera vy
para ponerla de nuestra parte”.

Ligando el desarrollo politico del proletariado al
sindicato concertado con el partido de fa clase obrera:

"el desarrollo del proletariado no se ha efectuado
i ha podido efectuarse en ningun pais de otro modo que
por los sindicatos y por su accién concertada con el
partido de la clase obrera”. {ldem).

Lenin no se limitd a hablar de la aristocracia
obrera, sino gue también constaté la existencia del partido
obrero burgués: "el ‘partido obrero burgués’ es inevitable
y tipico en todos los pafses imperialistas {(...). Lo
importante es que, desde el punto de vista economico, ha
madurado y se ha consumado el paso de la aristocracia
obrera a la burguesia {...). Sobre la indicada base
econémica, las instituciones politicas del capitalismo
moderno -prensa, parlamento, sindicatos, congresos, etc.-
han creado prebendas vy privilegios politicos,
correspondientes a los econdmicos”. (El Imperialismo y la
escision del  Socialismo, Diciembre de 19186).
Preguntandose: "Pero ;es tanta la diferencia entre Lioyd
George vy los Scheidemann, los Legien, los Henderson, los
Hyndman, los Plejanov vy cia.? (...}, es una diferencia
insignificante”. Todos ellos son los tedricos dal
tradeunionismo, dandese la mano con el espontaneista y
con Eduardo Berstein.

Todos ellos, colgados del brazo de la patronal,
afirman que el proletariado debe interpretar las propias
necesidades sin consejeros, apdstoles o intérpretes
autoproclamados, eliminando 1la influencia de los
revolucionarios en los sindicatos.

La lzquierda Comunista planted asi el problema de
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la independencia de las organizaciones sindicales: "Las
organizaciones sindicales deben ser independientes de
toda influencia del Estado burgués y de los partidos de la
clase patronal, y su bandera debe ser la liberacién de los
trabajadores de la explotacién patronal” (Informe del P.C.
de I. al IV Congreseo de la 1.C.-1922). Defendiendo
nuestra participacién en todas las formas de organizacion
econdmica del proletariado:

"El partido comunista participa, pues, en la vida
organizativa de todas las formas de organizacién
econémica del proletariado que estén abiertas a los
trabajadores de toda fé politica {...). El partido organiza &
sus miembros que forman parte de ellos en grupos o
células figadas a su propia organizacién; es por su
intermedio que el partido participa en la vida de estos
organismos” {Tesis de Roma, Cap. lil, punto 13}.

En base a estos postulados realizamos nuestra
actividad sindical,

{Continuara en los préximos niimeros).

LEE LOS TEXTOS DE NUESTRA

CORRIENTE:

- Partido y clase... 300 ptas

- Los fundamentos del comunismo
revolucienario... 150 ptas

- El proletariado y la guerra
imperialista... 100 ptas

- Teoria marxista de la

moneda............. 150 ptas

- Comunismo y fascismo...

cecraserssessnseesr 300 ptas

- La sucesién de las formas

produccion en la teoria

marxista........... 300 ptas

- Lecciones de las contra-

revoluciones....... 100 ptas
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