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LA CUESTION DE LA VIVIENDA

El problema de la vivienda, méas

viejo que el sistema capitalista,
se hace cada dia mas grave para los
preoletarios que ven continuamente

reducidos sus salarios y en peligro
sus puestos de trabajo: no es la cuestién
el gue existan pocas casas, el problema
es que las que hay son demasiado pocas
para los proletarios que estdn obligados,
sobre todo en las grandes ciudades,
a desembolsar una gran parte de su
misero salarioc por el alquiler de
pocas habitaciones. Lo dicen tambien
las estadisticas burguesas que hay
millones de casas deshabitadas. .

Y no es tanto por 1los continuos
aumentos de los alquileres y 1la cada
vez mas grave crisis de los alojamientos,
cuanto por la inadecuada actitud de
los partidos oportunistas, incluso
los que de palabra se reclaman de
nuestra corriente, que "mistifican
el problema y que desvian al proletariado
frente a &1, lo gque nos induce de
nuevo a hablar de la asi llamada cuestidn
de la vivienda. Ademds de estoen'"la
propiedad ciudadana" referida en nuestro
texto "Propiedad y capital®™, se dice:
"el caso del inmueble urbano y para
ser mas exactos de la casa de residencia

ciudadana, por su simpleza, se presta
de modo cristalino al testimonio de
las tesis fundamentales de la economia
marxista',

Qbviamente se trata de repetir
de nuevo posiciones apuntadas y cosas
anteriormente dichas, pero no por

esto de menor wtilidad y estoc conforme
a un método constante de trabajo de
nuestro movimiento.

Ya Engels, ocupandose de este tema,
advertia que tanto la penuria de la
habitacién, cuanto el aumento de los
alguileres, en otros términos el problema

de 1la vivienda, no son una cuestidn
exclusivamente obrera, que concierne
a la clase obrera com¢ tal, como masa
asalariada, sino que por el contrario,

son un mal que en la sociedad burguesa,

la clase obrera sufre en comin con
otras.
Bajo este aspecto ‘tambien wvale

cuestidn
en cuanto

la pena decir -que de dicha
se puede hablar en si misma,

golpea contemporaneamente al proletariado
y a otras clases y estractos intermedios,

en modo especial a la pequefia burguesia.

URBANIGSMO Y MORALIGSMO

PEQUENO BURGUES

"Lo que se entiende por carencia
de wvivienda", escribe Engels "es el
particular agravamiento de las condiciones

ya pésimas de la clase obrera debidas
al imprevisto aflujo de poblacidn hacia
la gran ciudad; es decir, se entiende
el enorme aumento de los alguileres,
el abarrotamientoc todavia mas marcado

de los habitantes en las casas individua-
les y para algunos hasta 1la imposibitidad
de encontrar un techo. Esta carencia
de viviendas hace hablar tanto de ella
solo porque no esta limitada a la clase

obrera, sino que ha golpeado incluso
a la pequefia burguesia.
El problema del urbanismo, del

hacinamiento, siempre ha alarmado a
ios burgueses desde los origenes del
capitalismo, ¥y  tanto mas gravemente
porque es histbdricamente inevitable

bajo el régimen econdmico burgués.

La ciencia del siglo pasado v
sobre todo del actual {(con la moda
del ecologismo) ha demostrado que los
1lamados "barrios malsanos" en los

que estan amasados los obreros, c¢onstitu-
yen focos de epidemias gque se extienden

a toda la ciudad y preocupan ng poco
a los mismos capitalistas ({(ya gque el
angel exterminador es tan implacable

con los capitalistas como con los obreros')
porque las consecuencias, directas
o indirectas de estas epidemias, recaerian
tambien sobre ellos, Los burgueses
entonces se vuelven humanitarios: se
fundan asocciaciones, se escriben libros
y libros, se hacen propuestas de leyes
y reformas, se estudian las condiciones
de las viviendas obreras y se procura
poner remedic a los males més graves.
Pero a pesar de estos esfuerzos, el
sistema capitalista, para nc suprimirse
a si mismo, reproduce continuamente
los males gque se trata de curar.

Ya en época de Engels, cierto
doctor Emilio Gax habia escritoc un
ensayoc, 'la situacibén de las viviendas
de la clase trabajadora y su reforma',
que intentaba resumir la literatura burgue

sa sobre el tema. Este intelectual de ins~




piracidn proudhoniana, expone la
cuestidn y procura dar una primera
solucidén; escribe en el libre que
para poner remedioc a la miseria material

¥y espiritual de 1la clase obrera es
necesario me jorar las viviendas,
y afnade textualmente: "solamente

con este medio, se sacaria a la mayor
parte de estas <clases del pantano
de su existencia, frecuentemente
indigna del hombre, a las puras alturas
del bienestar espiritual y material®.
Nada distinto a 1lo que escriben
hoy los socidlogos ¥y filantropos
de todo color y vreligifn, ya sea
por motivos electorales, por sacar
campafias que sirven para distraer
al proletariado de otros problemas.
Y de vez en cuando salen a la luz
estos problemas, he aqui burgueses
y oportunistas competir en la proposi-
cidn de soluciones "reformistas"
que a duras penas dan vida a planes
de inversidn de algunos millones
que sirven solamente para alimentar
todavia mids a los especuladores contra
los cuales aquellos planes debian,
de palabra, enfocarse: he aqui entonces
ruidosos "sax-ofonds" gritar escandalosa
mente, recorddndonos el inalienable
y humano derecho a la vivienda" y
chismorreos de todo tipo nada originales.
Nosotros marxistas ortodoxos hemos
remachado muchas veces que no existen
"nuevas problemdticas, generadas
por quien sabe que neocapitalismo
¥y a la pregunta  jDe donde proviene
la penuria de las viviendas? ,Como
se han ido <creando?, no podemos
mas que responder, repitiendo hasta
el aburrimiento, con las palabras
del texto fundamental "La cuestion
de 1la wvivienda", escrito hace mas
de un siglo por Federico Engels
en respuesta a Sax gue come represen-
tante de la cultura burguesa, no
podia dar un diagndstico exacto
del problema:
"Como buen burgues, el sefior Sax
no esta en condiciones de saber
gque ella (la penuria de la vivienda)
es un producto necesario de la forma
social burguesa que no puede subsistir
sin ella, una sociedad en la que
las grandes masas trabajadoras dependen
exclusivamente del salario, es decir,
de la suma de medios de subsistencia
necesarios para su existencia y
para su reproduccidn; en la que

los perfeccicnamientos de las maquinas,
etc, arrojan centinuamente a masas

de obrreros al paro:; en la que las
crisis industriales violentas v

regularmente intermitentes determinan por
una parte la existencia de una numerosa
reserva permanente de obreros parados,
por otra arrojan a la calle, de vez
en cuando privdndoles de trabajo,
a una parte preponderante de los
obreros: en la cual estos se van
agrupandoe en masa en las grandes
ciudades y «con mayor rapidez que
aquella con que, en las condiciones
existentes, se proveen para ellos
alojamientos y en la que se encuentra
forzosamente inquilinos para las
mas infames pocilgas; en la que
por lo tanto el propietario de la
casa, en su calidad de capitalista,
noe tiene solo el derecho, sino que
por via de concurrencia, en cierta
medida, tambien el deber de sacar
de su propiedad, sin ningun miramiento,
la mayor renta posible (en vez de
"derecho a la casa" como dicen los
moralistas de toda especie, desde
el PC de Italia al "Programma comunista!

ndr.). En una sociedad de tal genero,
la penuria de viviendas no es una
casualidad, sino una institucion
necesaria..."

iCuanta actualidad! Pero esto los
socialistas burgueses no estdn en

condiciones de saberlo. A ellos no
les queda otro medio mas que el de
explicar este problema con la moral.
En efecto, para el seflor Sax, la
culpa por una parte es de los trabajado-
res mismos, por otra es de los propieta-
rios de las clases mas elevadas que

no proveen una suficiente oferta
de viviendas bien hechas.
Peroc "en las cuestiones de dinero,

el sentimiento esta fuera de lugar ",
decia el viejo Hanseman, que de esto
entendfa mucho mas que el sefior Sax:
"las buenas viviendas tienen precios
tan altos que a la mayoria de los
trabajadores resulta imposible alquilar-
las. El1 gran capital... no tiene
interes en construir casas para las
clases trabajadoras... por lo que
estas, dada su necesidad de viviendas,
caen en las manos de los especuladores",
Si esto era verdad para el viejo
Hanseman, para los burgueses, , grandes
© pequefios, de derecha, de ° centro
o de ‘"izquierda") la carencia de
viviendas tiene por el ceontrario
una sola explicacidn: 1la ignorancia
ya sea de 1los capitalistas como de
los trabajadores. Si los primeros
tienen su
en absoluto

culpa en el no
la gran

conocer
importancia que
satisfaccion de

tiene una normal
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la necesidad de viviendas, NO SABIENDO

EL MAL QUE HACEN A LA GENTE cuando
ofrecen, comoc suelen hacer en modo
"irresponsable', viviendas malas
y daflosas; los segundos, pecan de
ligereza e ignorancia ¥ "se podria
casi decir en modo virtueoso, privan

a su cuerpo de las condiciones necesari-
as para un desarrollo natural y una
existencia sana, NO TENIENDC EL MAS
MINIMO CONCEPTO DE LO gue deba ser
una racional practica e higienica,
en particular de la importancia que
tiene la wvivienda. fn suma, para
los trabajadores la ignorancia es
solo el inicio de la culpa porque
sucede que €llos "ademas de ahorrarse
un poco de alquiler, descansan eén
viviendas oscuras, humedas, angostas,
e incluso en viviendas que som  una
verguenza para todas las exigencias

de la higieng... sucede a menudo
gue mas de una familia alquilan en
comun una sola vivienda, e incluso
una sola habitacidn, solo con el

fin de ahorrar lo mas posible en
la vivienda y al mismo tiempo despilfa-
rrar sus ingresos en VINO, EN TODA
CLASE DE VANOS PLACERES; DE MODO
VERDADERAMENTE PECAMINOSO" . Y agui
despuntan las orejas del asno burgués,
que las condiciones que lanzan a
los obreros al alcoholismo sean producto
directo de estas condiciones de vida
“tan necesarias - pra decirlas con
las palabras de Engels- como el tifus,
los delitos, los parasitos, los ejecuto-
res de la ley y los otros males socia—-
les" todo esto, una vez mas, al burgués
no le puede interesar.

Todos estos cotilleos sobre la
"jgnorancia de las dos partes' no
tienen otro objetive que el de llegar
a los viejos y tan actuales discursos
sobre 1la ARMONIA DE INTERESES ENTRE
CAPITAL Y TRABAJO. Si los capitalistas

supliesen verdaderamente cuales son
sus intereses reales darfan a los
trabajadores buenas viviendas y los
tratarian mejor en general, y asi

si los obreros fuesen menos lignorantes
no harfian mas huelgas, trabajarian
m&s y mas disciplinados, no se harfan
comunistas, etc.

Pero desdichadamente para €l 5r.
Sax y para todos los moralistas burgue-
ses y oportunistas las dos partes
encuentrean sus intereses no en sus
predicas sino en algo muy distinto.
El evangelio de la armonfa es muy
viejo pero se Trenueva continuamente
y no se cansan de volverlo a proponer.

PRIMERA CONSIGNA:PLANIFICAR.

Hace mas de 200 afios gque conocemos
a estos socialistas burgueses, estos
trabajadores infatigables por la defensa
del orden econdmico y social capitalista,

estas rameras de la moral, hace dos
siglos o mas que los oportunistas
presuntamente de izguierda publican
estadisticas, recopilan diagramas,
sefialan culpables y  escupen formulas
mdgicas para resolver el problema.

Y hoy,m4s que ayer, la palabra de moda
es la que todos gritan a coro: "ES
NECESARIO PLANIFICAR" a pesar de lo
gue el difunto F. Engels decia de que
no hay un plan para construir las vivien-
das gque faltan y son necesarias:"los
que tienen pocas casas tienen poco
dinero: Jla desigualdad no puede mas
que aumentar". Pero para ellos estas
cosas iban bien hace cien aflos; hoy
la realidad es bien distinta. Para
nosotros en cambio hoy come ayer la
estupidez permanece en la formula oportu-
nista de que 'la ausencia de planificacibn
tiene su fundamento en el cardcter
mismo de la propiedad privada'" y por
esta construyamos una eccnomia planificada
v habremos dado un paso hacia el socialis-
mo .

En 1964, en el n2 12 del entonces
nuestro gquincenal "programa comunista"
escribiamos:

"Engels ataca no solo al recluta

con orejas de asno a quien dijese como
estos hoy: HAGAMOS UNA ECONOMIA PLANIFICA-

DA y habremos hecho el socialismo,
sino que censura la b_estialidad de
hecho, no es verdad que la produccion

burguesa no este planificada, la burguesia
hace planes y los hace para dar por
culo a los marxistas, engelsianos ¥y
revolucionarios, no a los falsos marxis-~
tas"., Y un poco mas arriba:

"Ei ambiente obsceno de la clase
media italiana, como onded, con el
mismo fin de un buen salario para los
sirvientes, del fascismo al segundo
resurgimiento ", hoy se tambalea en
desbandada ¥ mis rapide que nunca

a su fin "lo he dicho siempre" ante
la penosa y putrefacta novedad de la
politica de centro-izquierda. '

“La tesis de que hacer planes, progra-
mas, significa ir audazmente hacia
el socialismo y que el socialismo no
ha side otra c¢osa jamnas, impresiona
a todos, incluso a los que creen que
la perspectiva, como pasé de Kerensky
a Lenin, pasara en esta tierra de los
medios calcetines de Sagarat a Nenni,
a Togliatti".




"Pero Jpuede sl nmedio burguds  tener
perspectivas gque no sean las de  la
cifra mfs alta el veintisiete del
meg? Ea imprevisible, una cosa solamente
28 segura, que se guiere vander,
A tal fin aceptarf asi mismo la tesis
de que planificer quiere decir pasar
al socialismo ¥y hsste que quiera
decir revolucién®™,

La penial Dburgueséa iteliana no
tizne ciertamente necesidad de conssje~
ros; sofieba ya el negocic de las
viviendag cuando llegd la guerra
que cuanto mas destruia & mas  8e
volvia un intere&, Y a pesar de perder
la guerra, la& destruccidn .de los
lugares de trabaje ¥ de las industrias,

tuve wuna idea genial: resolver el
problema del pare haciends construir
ilas “casas para el pueblo". "Y comenzo

la orgia de la construccicdn de casas
con monoblogues todos de  viviendas,
que daban trabajo en el breve periodo
de la construceiin, perc despuds
no eran mas gque dormitorics ¥y nunca
lugares de actividad social® {Programma
comunista n? 12 de 13964).

En realided entre tantas leyes
¥ planes que tenian como fin la recons—
truccidn de edificios sobretodo para
obviar el problema del paro, recordamos

gque la denominada ley Fanfani que
por la cifra de dinero a destinar
ridiculizaba las lsyes precedentes

de Tupini, Aldisio y demlis, y teniendo
come  principio que cada construccidn
emplea algunes mas a trabajar en
vistas a resolver, con cierta lfgica,
tante la carencima de viviendas como
la de  trabajo. La lsy de Fanfani
destinaba 15 mil miliones anuales
del estado {(como contribuciehal volumen
de los salariosj dos tercios
pagados por leos patronos ¥y un  tercio
por los trabajadores), Desde el
punto de vista de las viviendas constru-—
idas necesarias para vencer la carencia
de las viviendes en Italla era demasiado
fdcil preveer un plan , supuesto
que hubliera sido aplicade integram@nte,
no habria garentizads un numero de
habitacicnes suficientes para cubrir
el incrementos de peblasidn  en base
a los cBleulos de la Bpoca.

Pero es interesante ver  tambisn
la cifra del lade del problema del
paro., Proponemos en este sentido,
integramente, 8in  omitir nada por
miede de wminar la claridad, una cits
de nuestro articule escrite en lom
afios del lanzamiento de la ley:

construccion en
"Propiedad vy Capital®

TEL problema  de iz
Ttalin), hoy en
ad. Iskras
"El capitalismo ¥y sus agentes organiza-
dores sindicales hen dicho va  al
parade: ;Tienss hambre? sQuileres
Bien, INVIERTE, '
WINVIERTE, 2 coro bilen entonddo gritan
ia ECA y 1 Cominform al estade itasliano
¥ a la olase obrera italiana. Cuando
invierte 2l pobre, prospsra sl rice.
"Fanfani, howbre de genio, que no
creemos descienda al diceiconario, v
no vaya al sentido literal, tiene otra
formula: sTienes hambre? Construyete
la casa. La Tormula es tan inteligente
que conduce a una posterior economia:
la cesa la haremos sin cocina,
"Describimos la  sociedad Fanfani,
la ciudad fantasma, en la que todos
son moradores, Un millon de habitantes
de Fanfania, con el indice italiano
de antes de Jla guerra, se necesitarian
650,000 aposentos. Supongamos que  una
casa dure 50 aflos; lo gue es ya un
ritme moderno, superado solo en América

comer?

¥y al que aspiran en Francia; ncsotros
habitamos en casas viejas de s iglos
y siglos. Pero al ritmo de una casa,

sobre 50 & afie, nos encontramos con
el programa italiano de 800,000 habitacio-
nes anuales contra los cerca de 29
millones de aposentos que hospedan
a2 los 45 millones de italianos®,

El milldn de Fanfanl construye pues
cada afio 13,000 viviendas iCluantos
trabajadores son necesariog? &1 una
vivienda cuesta 340.000 liras y por
mane de obra la mitad o sea 170000
liras, p%ﬁdemozs caleular 200 Jjornadas
de trabajo medias, v el empleo al méximo
de un.tz:abajac!or al afie. Por lo tanto
del millon trabajan scle 13,000 personas.
las otras 867.000 no trabajan, pero
estan en casa, Comer no comen ¥ por .
lo demas ninguno come en Fanfania".
"Llegamos a 1z conclusion de que las
obras Fanfapi, a plenc rendimient-o
o sea, despues del primer ciclo geptenal
emplearan para hacer 100,000 viviendas
enuales, 100.000 trabajadores. En defensa
de los defectos americancs Pella ha
revelado que el solo incremente demografi-
©o arroja al mercads cada afio a 200.000
nmieves  trabzjadores. EL plan  Fanfani,
por lo tanto, no destruve ni la peste
urbana ni la peste social.

"Lo mes bonite es que, mientras se
jacta de que finalmente se tendran
casas que seran en efecto  ocupadas
por obreros, log cdlculos  conducen

a un alquiler tan fuerte que un obrero
74l
con loe salarice sciusles no lo podra
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pagar®,
Pluands finalmente se tocs la vertien-

te de la case en propisdad pare el
obrero, a parte del laberinio de
las digpogicionas para reservar,
smignar , clasificar, heredar, cambiar

Bi se cambia de trabajc © residencia,
gto., 8¢ ve gue el asignatario dsbera,

durante 2% afos, pagar una cuota
BROTE., Esta, corresponds al costo
de  construccion, mejorade por los

gastos generales de la gestion Fanfani-
Casas, disminuide por el vwvalor de
la contribucion estatal del 1% anual,
que sard distribuido en pla_zos constan-

tes, ademas de tasas, impuestos ¥
gzatox de comunidad. Provisionalmente
s#2 ha  anunciade una mensualidad  de
1,100 liras, pero un conxpdﬁb que
por brevedad omitimes conduce a la
previgicn segura de 21 menos 1.500
liras  mensuales  por habitaciéhj ¥
por 1o teante para una vivienda obrera

modestisgima 5 ¢ 06 mil  liras,% por

Jornada, ne siendo todas laborables,
incluse con el 12% de los franceses,
21 trabajador no deberia y no podria

geatar en la viviende mas de 3,000
liras, excepto las categorias privile-~
pladas v especializadas.

“A esto seguira gque, despues de
todo; las wviviendss terminadas seran
siempre pocas y muchos los trabajadores
contribuyentes, el obrero italianeo
jmploraré por la mafiana: Dices de
Gasperi, hazme vencer sn la Sisal,
pero no en los sorteos de las viviendas
del plan Fanfani®,

"Si, al igual que pars el bloqueg,
8¢ tiene en cuenta gque =1 gravamen
estatal es gravamen scobre la clase
sctiva y no sobre los ricos, se vera’
claramente  comno el trabajador, si
el plan llesgs a realizarse, tendrs
guizas una cass propia, pereo la habra
pagado doble de su valeor de mercado,

en renuncias, sacrificios,
sobre la remuneracion real!,

"Estos milagros de la intervencion
del estado en la  economia, son a
la postre los mismos con la Tormula
musscliniana, hitleriana, roosveltiana
0 con la laboralista y la "sovietista"
de hoy™.,

"Wo sole  mientras que el estado
gata en las manes de la clase capltalis-
ta, =sino mnisentras que en ¢l mundo
existan estados capitalistas potentes,
la planificacion economica es una
quimera, fanfania universal.

¥ recortes

urna

En  todas partes vy por

Intentada, ne
los

quien gquiera
congeguira
hechos de la humana

fue sen
gobernar
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sabisfaccidn ¥ bienestar, gino que
construlira pedeg}ales al privilegio,
a la e2xplotacien ¥y al sagqueo, al
*tormentoe de trabajo' al que somete
a las poblaciones®.

Estos planes y actividades de cons-

trucciones y tantos oftroes eran improvi-
sados, sin segulr verdaderas exigencias

¥ c¢iclos de desarrollo, peroc no por
esto no obtuvieron financiascion del
estade ¢ del aparate estatal, de
bancos e immobiliarias, con el resultado
de que cuarenta  afios de actividad
no han bestade para alojar a los
estractos de peblacioh en viviendas

gque no szan tugurios y gue la carencia
de wviviendas no ha sido vencida

i¥Y hoy todavia =& llora scbre la
crisis de la industria de la construc-—
cion! Pero ciertamente estas sandeces
no son una exclusiva italiana: otros
paises burgueses han recorrido aquella
via, comoe Francia, Alemania, y Gran
Bretafia, pero siempre c¢on los mismos
resul tados. ‘

En 1864, en el articulo ya citado,
escribiamos:

"La furia ‘de construir viviendas
no la tienen oz mal alojados como
los obreros de Manchester ogue Engels

habia descrito desde 1844, sino aquellos
que acunmulan capital fabricando casas,
La cuenta en dinerc llega a ser rapida-
mente YENESNosa. Verifiquemos por
el conirario el uso, el destinoc de
ias wviviendas .Y porgue de las solas
viviendas? DNadie ha querido nunca
hacer la cuenta de todas las vanas
edificaciones, ninguno de los especia-
listas sabe que inclusc en paises
atrasados existen mas de tres veces
las gue se necesiten ;Que significa
hacer un plan? Significa sacar y
registrar todo y luego mirar fuera
de todo preconcepto. Las casas pueden
ser pocas cudngdo se hallan 10 personas
en una habitacion, pero se tenga
en cuenta que uns perscna puede tener
diez habitancionss, ¥y entonces entre
11 perscnas ¥y 11 habitaciones desapare-
ce la urgencia de “fabricar®, Engels

dijo (iCh, estos tecricos!): "jdemasia-
daz iglesias, demasiados cuarteles,
demasiadas casas de lujc, demasiados
palacios reales,demasiados lugares
para divertir a los ricos!...”

UNA VEZ MAS,UNA CONSIGNA REACCIOMARIA:

LA VIVIENDA ENM FROPIEDAD

En efecte eg
sociedad

viviendas.

una  realidad de esta
putrefacta la carencia de

Para el comunista o es




ninguna maravilla, nada nueve que
descubrir, Para el comunista ne
hay nada de gque lamentarse, el pequefio
burgues y ‘todos los oportunistas,
los que, lamentando aque todas las
bestia® poseen de hecho una habitacion
ya sea una gruta, o un nido, resuelven

€l problema con la moral, Engels
responde gue no es un retroceso
el hecho de que 1los trabajadores

hayan sido expulsados, alpuna vez
duramente, de sus casas, sino que
por el contrario esto constituye
"la primera entre todas las condiciones
de su emancipacion... El1 proletariado
ingles de 1872 esta a un nivel infini-
tamente mas elevado que el tejedor
aldeano con casa y hogar de 1772.
¥ el troglodita con su guarida,
el australiano con su choza de arcilla,
el indio con su propio hogar habriapy
podido preoducir jam#is una insurreccion
de Junio o una comuna de Paris?
Diversos son los modos con los
que la burguesia, ayudada por los
oportunistas (y no solo los parlamenta-
rios) quiere resolver o HACER CREER
A LA CLASE OBRERA QUE PUEDE RESOLVER
la cuestion de 1la vivienda. Lo mas
recurrente y lo que mas atrae a
los preoletarios sin techo es el
continuo intento de poner en practica
una reforma por la que tode inguilino
llegue a ser propietario de 1la casa
en la que vive, o a traves de la
redencion o con el pago a plazos
al propietarioc o® los bancos que
le han anticipado el dinero a traves
de mutuas "facilidades".
No es una tesis nueva, en efecto,
después de haber lanzado la consigna:
"todo trabajador debe tener casa
propia, uJnico medio para elevarse
por encima del salvaje”. Proudhon
explica en que modo se puede alcanzar
tal fin., El1 alquiler que paga el
inquilino constituye el pago a plazos

del precio de la casa, es decir,
el trabajador compra su vivienda
transformando el canon de alquiler
en prorratas a cuenta; en otras

palabras, mediante el rescate de
la vivienda. De inquiline, el trabaja-
dor se convierte de esta forma automa-—
ticamente en propietaric, en cuantoc
el alquiler alcanza la suma de la
cuota de rescate jDe estemsde desaparece
toda "explotacio'n" por parte de
los propietarios de casas a costa
de los trabajadores y —serun Proudbon-
estos adquieren esi "su condicion huma-
na y la justicia eterna™ v %odos los

17
Proudhon se realizan finalmente!

Perc el acostumbrado Engels pone
en evidencia la SUBSTANCIA CONSERVADORA
de esta tesis, jactada como revolucicnaria
por todos los charlatanes nietos de
Proudhon, hoy de moda. Ante todo Engels
demuestra que el sistema de rescate
de la vivienda no era una novedad ni
siquiera entonces, sino que habia sido
puesta en prdctica desde el inicio
de 1800, ©por las grandes compafiias
de especuladores operantes en Francia,
en Inglaterra y en otros paises europeos;
estas compailias, precisamente con este
sistema conseguian hacerse pagar tres
¥y cuatro veces el valor de la casa
a rescatar. En segundo lugar, observa
gue dicho sistema era ampliamente usado
por la burguesia europea con un objetivo
politico evidente: atar al proletariado
a la empresa por medic del vineulo
de la propiedad de 1la tierra {casas
para trabajadores construidas por los
mayores complejos industriales) sofocando
ast en ¢l obrero todo espfritu revolucio-
nario,

"propugnar por tanto como "solucion"
de la cuestion de la vivienda la transfor-—
macion del alquiler en cuota de rescate,
no solo no favorece a la clase obrera,
sino que por el contrario la dafia,
y finalmente se wvuelve en conira porque
encadena a los trabajadores a la casa
en propiedad, <c¢rea y desarrolla un
ejercito de reserva social y politico
contra el proletariado”.

"Y esto no es todo., El rescate de
la vivienda en alquiler nec toca minimamen-
te el modo de produccio’n capitalistae
Por el contraric, el progreso de la
industria y de 1las ciudades convierte
esta propuesta tanto en absurda, comeo
en reaccionaria; y el restablecimiento
de la propiedad individual de 1la casa
se convierte en un autentico retroceso¥
(Programma Comunista n? 4 de 1983).

He aquil dispuesta por 1lo tanto otra
absurda y demago'gica solucidn. No solo
el inquilino a fuerza de cuotas e intere-
ses pagaria mas del doble el valor
de la casa (por diez millones en diez
afios a un interes del 20% debera reinte-—
grar- 21 millenes, sin contar otros
gastos) sino que considerado que las
casas modernas duran aproximadamente
40 afios, sucede que una vez terminado
de pagar la deuda se hacen propietarios
de un inmueble cuyo valor se ve notable-
mente disminuido respecto al original.

Esto a pesar de los gritos histericos
de los gomevrciantes, artesanos » profesig-
nes liberales contra la subida de los al-
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quileres, PC ITtaliano y partides oportu

nistas, dispuestos como nunca a "batir-
se” por estos estratos  hibridos
de la scociedad, prometen resolver
el problema. Y ¢scon gue consignas
y soluciones? Simplisimo: con el
viejo slogan, la clasica bandera

proudhoniana:LA PROPIEDAD DE LA
A QUIEN TRABAJA.
La clase obrera es golpeada ciertamen-

CASA

te con mayor dureza que las otras
categorias sociales por el incremento
de 1los alquileres y por la crisis

de viviendas, pero esto no es distinto
por naturaleza al golpeo que recibe
por el ladrocinio del mercader o}
del carnicerc, y en general por todos
los inconvenientes que para el proleta-
riado derivan de la sociedad mercantil
del capital, Y AL FINAL DEBE ENCONTRAR

UNA ADECUADA COMPENSACION EN 105
SALARIOS.
"Como todos los cambios con dinero

el obrero y todos los otros compradores
puede ser estafado; en el cambio
de su trabajo con el salario DEBE
ser estafade., La relacion donde estan
recogidos los caracteres capitalistas
de la economia es aquella en que el
trabajador recibe su paga, nc aquella
relacion en que le da salida entre
panadero, sastre, patron de la casa,
etc", (de "la propiedad ciudadana"
en "PROPIEDAD Y CAPITAL", ed. 1ISKRA,
pag. 95).

LA VIVIENDA Y EL SALARIO

Naturalmente al menos para nosotros
mar;xistas, el problema de la construc-
cion no es algo separado del resto
del sistema econdmico en el gue vivimos,

no se puede resclver ni construyendo
casas, ni transformando a los deshzredados
en propietarios de casas (siempre
¥ cuando ., existiese la posibilidad

como suefian nuestros reformistas),
ni menos aun disminuyendo los alquileres.
La casa, como el pan, el wvestido,
etc., entra en los gastos de reproduc-
cioh de la fuerza de trabajo; el
salaric, por tanto es la suma de
los precicos de las mercancias indispen-
bles en mayor o menor medida segun
las condiciones geqerales de la economifx

de la reproduccion ¥y conservacion
de la fuerza de trabajo del especial
animal de carga, al que el modo de
produccié'n capitalista ha bautizado
proletario. Red_ucie;ldose el pr'eci9
de una de estas mercancias, tambien
el salario disminuiria, permaneciendo

sin embargo inalterado N

car@cter capi-

social donde
continuarian

relacién
obrero

talista de la
el burgués y el
siendo lo que son.

los falsos partidos cbreros y reformis-
tas por el contrario tienen continuamente
en la boca la mentira de la fijacién
de precios, o régimen de precios maximos
de los bienes de primera necesidad
¢ incluso de 1los alquileres, impuestos
por el estado democrético.

Todo régimenfa conocido intervenciones

del estado en 1la distribucién de los
medios de subsistencia; el capitalismo
no ha inventado nada. Solamente que
el estado capitalista utiliza este
instrumento con el solo objetivo de
mantener los salarios al nivel mis
bajo posible para engafiar a las  masas
sobre su funcibn de estado de todo
el pueblo. Pero los falsos partidoes

obreros endosan a la clase de los asalaria
dos el bloguso de 1los algquileres ¥y
el control de precios, come si fuese
una conguista obrera. Para los marxistas
las cosas son de otro modo. Repetimos
que para Marx ¥ para los marxistas
no degenerados el salario no es més
que la suma de los precios de los géneros
de subsistencia con los cuales el cbrero
reconstituye su fuerza de trabajo.
Entre los géneros de subsistencia estan
comprendidos también la vivienda, el
vestido v otros productos y '"servicios",
que el capitalismo TIENDE A IMPONER
Al.  PRCLETARIADO, en ciertos momentos
particulares, para someterlo me jor.
Estd claro que el salario se rebaja
o se acrecienta cuando suben o bhajan
los precios. "MEl capitalismo tiende
a comprimir lo més posible los salarios
por debajo incluso del valor de la
fuerza de trabajo, por debajo de 1la
suma de los precios de los géneros
de subsistencia. Al contrario, el proleta-
riado lucha ©para defenderse de esta
presién y para elevar los valores mas
alld de este limite". (De “Bloqueo
de los alquileres, reforma urbanistica:
viejos y nuevos utensilios de la contrare-

volucién'"- Programa comunista,, agosto
de 1.969).

Entonces, cuando se verifica una
reduccién de los géneros de primera
necesidad o de una parte de estos que
incide fuertemente en la suma total,
¥ por supuesto con el alquiler, se
tiene, como contragolpe, una reduccién

de salarios reales.
Para quien por el contraric no vive
de salario, como el pequefio~burgués

(para el grande la
ya porque casi

existe
casa

cuestién no
slempre, vive en
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tiene su propia wvilla),
arrendatario de casas o de locales
comerciales, el bloqueo es un gran
favor. Para €l el beneficic no se reduce
a causa del aumento de los alquileres:
el reacciona normalmente con el aumento
de los precios de las mercancias. Esta
en condiciones de incrementar sus produc—~
tos. El1 obrero no, al menos que no
amplie la duracién de la jornada de
trabajo mas alla de las ocho horas
diarias.

En otras palabras como decfa un
artfculo nuestro de 1.963 ya citado:
"Desde el punto de vista del anélisis
histérico del valor, los gastos necesarios
para la consecucién de 1la vivienda
forman parte del precio del trabajo,
incluyendo 1la vivienda en la suma de
los mediocs de subsistencia necesarios
a la fuerza del trabajo para su reproduc-
cién, Por tanto, el salario en definitiva,
reflejard la incidencia de ella, vya
que el obrero (remachaba el tenaz Engels
contra el pequefio—burgués Proudhon,
que agitaba la conocida ¥y enmaranada
férmula: el inquiline es, frente al
propietario de la casa, lo que el asalaria
do es frente al capitalista) se presenta
frente al propietario de la casa como
detentador de una suma de dinero, o
sea en calidad de puro y simple consumi-
dor, indiferenciado en tal funcién
de cualquier otro peticionario de wvi
vienda, incluso si pertenece a categorias
independientes o directamente parasita-
rias, allif donde el obrerc se presenta
directaa y exclusivamente como en el
proceso de produccibén, como detentador
de wuna mercancia especial: la fuer=za
de trabajo.

"En el primer caso s¢ trata de inter-
cambiar una suma de dinero por una
casa; y esto tiene lugar en situaciones
de mercado dadas con sensible juego
de la oferta y la demanda. En el segundo
caso por el contrario se cambia fuerza
de trabajo por salarioc, lo que representa
el equivalente monetario solo del trabajo
socialmente necesaric, y no del sobretraba
jo que el capital _se apropia, No
existe pues explotacién de la clase
obrera por obra o por parte de propieta-
rios de casas, en cuanto no se realiza
extorsién de plusvalia, es decir el
trabajo no pagado. Esta fdltima se realiza

de 1lujo o

sclamente en el proceso productivo
y estd fuera de los actos de consumo
Y goce de los medios de subsistencia,

donde esté comprendida también la vivien-
da, por parte de la clase obreral!

"4 causa del encarecimientc de los
alquileres se verifica, en efecto,
una reparticién entre lzs clases inactivas
de la plusvalfa extorsionada a la clase

trabajadora de la que se benefician
particularmente los propietarios de
casas: ellos, merced a los aumentos,

consiguen arrancar para si una mayor
cantidad de producto social. La clase
obrera, en cuanto tal, finalmente deber#é
por necesidad hallar una compensacién
correspondiente en el aumento del salario

No s6lo ésto; para rebatir a Proudhon,
seglin el cufill, como hemos visto més
arriba, se alcanzaba la justicia so-
cial solo con dar a cada unc la propiedad
de la vivienda, Engels explicaba que
"para crear la moderna clase revoluciona-
ria del proletariado, era absolutamente

necesario que fuese cortado el cordon
umbilical que ataba, todavia, a la
tierra al trabajador de las épocas
pasadas" y é&sta separacién constitufa

un pregreso de las
de la sociedad.

Para nosotreos marxistas, la pérdida
de la propiedad de la vivienda por
parte del moderno proletariado no es
més que una consecuencia de la histérica
separacién del productor del instrumento
de +trabajo., Como tal es saludada vy
es por el contrario combatida asperamente
la opuesta posicifin de los proudhonianos
o burgueses similares que ven en aquel
proceso histéricamente necesario una
desgracia, una calamidad para el género
humano.

fuerzas productivas

UN RESULTADO HISTORICO A DEFENDER

Repetimos indiferentes a cualguier
critica de esclerotismo cuanto decfamos
en 1,963; en el artfculo ya citado:
"la clase obrera no puede batirse por
la reapropiacifn personal de la vivienda,
en general por la propiedad de la casa
(desnaturalizacién pequefio~burguesa,
substancia de falsos comunistas) en
cuante EN EL SOCTALISMO AQUEL RESULTADO
HISTORICO SERA MANTENIDO" (la erradicacifn
del proletariado de la propiedad de
la casa).

En efecto-Engels confirma continuando
con su argumentacién ~si la propiedad
de 1la casa, del huerto y del campo
podfan representar la base para un
relativo bienestar de 1los trabajadores
en un precedente grado de evolucién
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histbrica, en la época actual de dominio
de 1la gran industria, estos factores
llegan a ser '"no soleo una atadura que
perjudica a los trabajadores, sino

incluso 1la peor desventura para toda
la clase obrera'". Porque, como  hemes
dicho ya, la posesién de la casa, la
seguridad de la vivienda, constituyen
la base de una caida sin precedentes
del salaric por debajo de su nivel
normal. "Disminuyendo ern efecto, a

consecuencia de la propiedad de la
vivienda por parte de un estratoc mas
o menos amplic de trabajadores, los
gastos para la adquisicién de los medios
de subsistencia necesarios para la
fuerza de trabajo, para que se reproduzca
en condiciones sociales dadas, no disminu-
ye en substancia, mas que el salario
normal: con amplios efectos para todo
el resto de la clase" (Programa Comunista,
n? 4, 1.963),

Por tanto,
de la clase
absurdo, que en este
hacer,

A la consigna del blogueo de los
alquileres, a la del derecho a la casa
para convertir al inguilino en propieta-
rio, se afiade la de los partidos ¥y
de las direcciones sindicales que gritan
por la reforma urbanistica, que deberia
impedir las especulaciones sobre las
areas fabricables y favorecer el incremen-—
to de las construcciones.

ninguna reforma a favor
obrera, suponiende , por
régimen se puedan

Bajo el impulso de estos gritos
se han hecho los Planes Reguladores
Generales en todo el territorio, se
han inventado leyes con el objetivo

de "erigir un digue contra la especula-
cién", pero los capitalistas han continua-
do haciendo gigantescos negocios vy
las empresas han gozado de colosales
subvenciones y subcontratos. Para el
capitalisme "la expansién urbanistica"
ha continuado siendo un rie de beneficios
i¥ gqué precio!: abandono de la agricultu-
ra, desvarajuste de las fuerzas producti-
vas, proletarizacién forzada en el
campo, contaminacién, nacimiento de
enormes y deshumanas ciudades dormitorio.

Los Planes reguladores habian tenido

en cuenta el néimero de habitantes
¥ su incremento o decrecimiento en
el tiempo, pero luego respendiendo

a ias leyes del mercado de la construccién
introducen otras grandezas que se convier-
ten en pasto gustoso para las gargantas
del burgués #vido de beneficios: distan-
cias, alturas, superficies, volfimenes,

fébricas
tenfan el

densidad de las
habitantes, que

indices de
y de los

objetivo de proporcionar casas e indus-
trias, oficinas, escuelas, locales
de reunién, de asistencia y de curacién,
llegando a ser grandezas para aumentar
los intereses de sus capitales invertidos.

Y todo sigue siendo un suefic cuando
se trata de hacer el plan en dinero.
Mientras el interés colective de la
poblacién va en el sentido de la baja

densidad, el de los capitales invertides
y famélicos de beneficios wva en el
sentido de los méximos voliimenes,

Ya en 1.964 escribfamos:

"La historia de la monstruosa urbaniza-
cién acabaré con la del régimen burgués,
y con el socialisme naceré una verdadera
urhanfstica; que serd al mismo tiempo
una ruralfstica y, como Marx baticinaba,
una humanf{stica-naturalista”,

"...En las ciudades modernas e incluso
en aquellas del 'milagro’ italiano
no se respira, no se vive y no se circula
v&. El1 verde ha desaparecido."

"El gran utopista italiano Tomaso
Campanella escribib 'La ciudad del
sol': los realizadores burgueses ¥
semiburgueses, que nos han infectado
con dos liberaciones nacionales, nos
ahogan en la CIUDAD DE LA SOMBRA."

LA SOLUCION COMUNISTA

Engels, después de  haberse reido
y haber ridiculizado con gustosos ejemplos

los anéillisis sociolfgicos, las solucio-
nes mls variadas, el ‘"plan imbecil
para hacer comprar a plazos a cada
obrero industrial su casita... de tal
modoe que la 'eterna justicia' no pueda
dolerse'", escribe en el tegto nunca
tomado demasiado a menudoe como ejemplo,
"La cuestibn de la vivienda":

"Todos estos argumentos, que se
nos guiere preoponer cOomo cuestiones
de la méxima importancia para la clase
trabajadora, en realidad presentan
un inter&s de portada esencial sélo
para los burgueses o, mejor afin, para

los pequeiio—burgueses y para enojo
de Proudhon, nosotros afirmamos gue
la clase +trabajadora no tiene ninguna
vocacién para tutelar los intereses

de aquellas clases".

JPero puede esto significar desinterés
de los comunistas per cualquier moviliza-
cién proletaria contra los deshaucios,
por la ocupacién de las viviendas vacias,
por la reduccién o la autoreduccién

de los alquileres, etc.?.

Evidentemente no, si en la "Relacién
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del Comité Central® al segundo congreso
nacional de Boma del Partido Comunista
de Italia del 20-24 de marzo de 1,922
se¢ escribga: "Un campo en el gue ha
hecho su aparicion nuestra  accidn,
vy podré desarrcllarse afin més, es el
de la organizacién de los inquilinos
y de la lucha contra el encarecimiento
de los alguileres. Compafieros nuestros
asumen cargos en la Liga Nacional de
los inquilinos, cuyos postulades contingen
tes ... han sido objeto de agitacioneg
conducidas entre los parados de nuestro

partido”,

Una cosa debe sin embargo estar
clara: que la intervencifn en este
campo debe estar siempre precedida

y acompafiada de una c¢ritica despiadada
a las polfiticas de todos aquellos movimien
tos pequeiio-burgueses y oportunistag
que en estas agitaciones s wmupswvert

como patos en el estanque, con consignas
siempre reformistas y, como hemos visto
reaccionarias (de "La Propiedad ciudadana”

en el texto "Propiedad y Capital’:
"MERECEN UNA NOTICIA APARTE LAS OBRAS
MAESTRAS DE LA ADMINISTRACION PUBLICA
fascista v fascistoide a propbsito

de blogueos de los alquileres y recons—
truccidn de casas, y las correspondientes
actitudes de puerca demagogia por parte
de los movimientos que, con la pretensién
de representarla, cubren de verglienza
a la clase obrera y a sus grandes tradicio
nes'" .

"Especulaciones charlatanescas ¥y
electorales hemos visto y vemos todoes
los dias injertarse en la wvicisitud,
a menudo trégica, de la ocupacién de
las fébricas y de las tierras". "Todavia
no hemos visto experimentar la invrasién
v la ocupacién de las casas" (subrrayadc
en el texto). Debemos rechazar cualquier
linea propugnadora de reformas dirigidas
a disciplinar los alquileres (cual
ventaja para los pequeiio-burgueses
y para los emprese’”i™ que habran
facilitado asi la posibilidad de recortar
los salarios), de peticiones de planes
de construccifn de casas (cuanta cy
cafia para los especuladores inmobiliarios)
¥y para la institucién de la casa en
propiedad para los trabajadores {"Al
trabajador le conviene més pagar la
casa ajena a elevado precio, que pagar
a precio medio las casas construidas
'‘a su costa''", decfamos en "El1 problema
de la construccién en Italia" ya citado),
lineas polfticas +tendentes a amordazar
al proletariado, a dividir a la <clase

obrera creando en su interior relativamen—

te pocos privilegiados que consiguen
verdaderamente comprar o construirse
la casa. Los comunistas pueden y deben
participar en estas agitaciones con
un finico objetivo inmediato: subordinar
la lucha contra la subida de los alguile-

res, por la ocupacién de las casas
vacias, etc., a la lucha general de
la clase obrera por el mejoramiento

de las condiciones de vida, a la lucha
por el aumento de los salarieos, de
la reduccién del horario de trabajo:
es también esto un filtro para tamizar
y alejar de las filas del proletariado
a los estratos pequefio-burgueses que
de otro modo -tomaréin la <cabeza del
movimiento y ‘una vez obtenido lo que
auguraban, arrojarén todo en el basurero.

En un artfculo nuestro, con el emblemé-
tico tftulo " BLOQUEC DE LOS ALQUILERES?

REFORMA URBANISTICA: VIEJGS Y NUEVOS
UTENSILIOS DE LA CONTRAREVOLUCION',
ya citado, escribfamos: ", que hacer

para defender a las masas de asalariados
del aplastamiento econémico del capital?"
l2 respuesta nc est&d en una férmula
ni en una iniciativa contingente...

"Unir la acecidn contingente a la
lucha final, movilizar las masas en
una lucha cerrada y apremiante para
poner a la patronal, al gobierno y
a los partidos con las espaldas contra
la pared: es esto lo que se puede ¥y
lo gque se debe hacer".

"Es en este proceso de preparacién
revolucionaria donde 1las mismas luchas

reivindicativas pierden su ‘caracter
de precariedad ¥ de insuficiencia,
para asumir el de luchas tendentes

a cerrar las filas de todos los destacamen
tos proletarios y ligarlos a la direccién

revolucionaria del partido comunista
internacional..."
"L,a lucha contra la carestia de

la vida es per tante, lucha politica que
los sindicatos obreros pueden organizar
con la méxima eficacia, a condicién
de que se dejen dirigir por el programa
comunista. En caso contrario sin esta
direceién, la lucha de las masas serviré
solo para desmoralizarlas por la falta
absoluta de resultados tales como los

de debilitar a las fuerzas enemigas.
Es lucha politica, es lucha ccontra
el estado. Es lucha revolucionaria,

antireformista, antidemocrética".
"Naturalmente este punto ha sido

y es planteado a Engels, a Lenin ¥y
a todos aquellos que como nosotros
son tan conservadores come para no

haber hallado nada para superar viejas
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posiciones de hace setenta y siete
afios, QUE SE QUIERE HACER, en relacifn
a la vivienda".

& 1las rameras burguesas y pequefio-
burguesas que acusan al marxismo revoltio-
nario de querer resolver todo de un
sole golpe, respondemos una @ Vez mas
con Engels:

"La cuestién de la vivienda podré
ser resuelta despues de que
desbarajustes sociales de portada tal
como para permitir afrontar la eliminacién
de 1la antftesis entre el campo y la
ciudad, que es llevada a la culminacién
Fla actual sociedad capitalista...

"Solamente la solucién de la cuestibn
social, es decir, la abolicién del
modo de produccién capitalista, Tharé
posible ol mismo tiempa la  solucién
de la cuestifn de la vivienda. Querer
resolver la cuestién de la vivienda
y al mismo tiempo querer conservar
los ordenamientos de las grandes aglomera-
ciones urbanas es un contrasentido,
Pero 1los ordenamientos de las grandes
aglomeraciones urbanas serén eliminados
solamente por la eliminacién del modo
de produccién capitalista ¥y cuando
se haya acabado con este, ya no se
tratarf mas de asignar una casita que
le pertenezca en propiedad a cada trabaja-
dor'. :

Escribe Engels en apéndice a la
"Cuestidén de la wvivienda", en respuesta
a un tal sefior Mulberger, gue en el
ndmerc 86 de la Volkstat publica un
articulo replicando ¥ criticando a
los publicados por Engels en 21 mismo
perifdico: "la abolicién del contraste
entre el campo y la ciudad no es una
utopfa, ni mas ni menos de cuanto no
lo es el contraste entre capitalistas
y asalariadeos., Dia a dia ella llega
a ser una exigencia préctica de 1la
produccién tanto industrial como agricola.
Nadie 1la ha postulado en voz mas alta
de cuantoc lo haya hecho Lievig en sus
escritos sobre la guimica de la sgriculiu-
ra, en la que la primera exigencia
es siempre que el hombre restituya
al terrenc lo que recibe de €1, y en
la que el autor muestra gue para impedirlo
esta solo La existencia de 1la ciudad,
sobre tode en las pgrandes ciudades.
Si se considera, gque aquf en el sélo
Lond~.s un cuantitativo de estiercol
mayor del que produce el entero reino
de Sajonia, es lanzade al mar cada
dia con el empleo de gastos ingentes,
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¥ que 1nstala01ones)se hacen necesarias
para impedir que este estiercol intoxique
enteramente Londres, l.]e aqui que la

utopfa de la abolicién del contraste
entre campo y ciudad recibe un fundamento
préctico insospechado. E incluso Berlin,
relativamente insignificante en la
comparacién, desde hace al menos treinta
afios, se infecta en sus excrementos.
Por otra parte es pura utopfa, pretender
como  hace Proudhom, revolucionar
la actual sociedad burguesa para manterner
a los campesinos tal como son, Solo

una redistribucién lo mas uniforme
posible de 1la poblacifn en todo el
pais, solo un estrecho enlace entre

la produccién industrial y la agricola,
ademfs de la extensién de los medios
de comunicacién, necesaria para esto
{y en tal caso se da por descontada
la abolicif6n del modo de produccibn
capitalista), estd en condiciones de
arrancar a la poblacién rural del aisla-~
miento y del embrutecimiento en que
vegeta casi 1inmutablemente desde hace

milenices. MNo es una utopfa afirmar
que 1la 1liberacién de 1los hombres de
las cadenas forjadas por su pasado

histérico puede ser comgleta solo cuando
entre el campo y la ciudad sea eliminado
todo contraste; la utopfa nace cuando
partiendo de la situacién existente,
se prescribe la FORMA en que deba estar
resuelto este o cualquier otro contraste
de la sociedad existente, Es esto lo
que cumple Mulberger haciendo suyas
las férmulas propuestas por Proudhon
para resolver la cuestién de la vivienda.

Y replica 1la izquierda en "espacio
contra cemento" comprendido en la colec-
cién de ISKRA, "DRAMMI GIALLI Y SINISTRI
DELLA MODERNA DECADENZA SOCIALE": "La
naturaleza ha dado pues a la especie
humana tanta tlerra como para vivir
veinte por kilémetro cuadrado”.

"La civilizacién y la historia han
queride que en las naciones mas adelanta-
das se comenzase a estrechar diez veces
més: hablamos sin embargoe de progreso‘:

*E1l  tipo de organizacién urbana
ha establecide que los mas afortunados
¥y avanzados en cultura ¥y sagacidad
se reuniesen en las ciudades estando

mil veces mas apretados".

“La mania capitalista de hacinamiento
de los hombres sardina no se detiene
aqui, y por ella los Le Comrbusier,
cierran carifiosamente los ojos no decimos
a los desiertos inhabitados, como puede
ser en el Canadé ¢ en Australia, sino
a las mismas extensiones de los campos

tpnverdgcidos de meses, de los que solo

viene 1la VIDA c¢uya plenitud pretenden

proveerse, guieren atrincherarse en

elles al menes diez veces més, estando
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los vivientes diez mil veces mas condensa-
dos que 1la media terrestre, y quizés
pensando en multiplicar por tales relacio-
nes las hormigas humanas.

Quien aplaude a estas direccignes
no debe ser definido soclamente como
secuaz de doctrinas, de ideales, de

intereses capitalistas; sino cooparticipe
de las patolégicas tendencias de este
SUPREMO periodo de capitalismo en putrefac

cién y disolucién, que a fuerza de
apologia de su ciencia y de su técnica,
superado cualquier obstéculo, funda
{como decfa Engels) la ciudad en su

excremento humano en modo tan "funcional"
que el ultra-racional sistema veré
al habitante identificar 1la taza del
ba%r y la alcantarilla.

"La lucha revolucionaria por el
derribo de las miedosas aglomeraciones
tentaculares puede definirse: oxigeno
comunista contra alcantarilla capitalista.
Espacio contra cemento.

"El curso del condensamiento no
tiene como motivo la escasez de espacio,
hija esta tambien de la opresién de
clase, que a pesar de la fecundidad

humana, afluye dondequiera. y en todos
los sentidos, sino las exigencias del
mode capitalista de produccidn, que
inexcorablemente empuja adelante su

DESCUBRIMIENTO del
de hombres".

A& los - renegadoes de vieja y nueva
estampa que nos acusan de ser solamente
simples repetidores, respondemos que
no tenemos nuevas soluciones para proponer
y repetimos, a riesgo de parecer aburridos
aguello que en 1.969 fué escrito en
ruestro 6rgano de partido, ‘'Programma
Comunista':

"Demoler los gigantescos complejos
urbanos, derrumbar las monstruosas
colmenas sin luz y sin aire, redistri-
buir las masas humanas sobre la
superficie terrestre injerténdolas
armfnicamente en la naturaleza:
este es el fin dltimo".

"Pero el filisteo grita: a lo 'concre-

trabajo en masa

to', & lo ‘'préctico', a lo 'répido',
propinando al  proletariado exausto
del trabajo, nauseante por la demagégia

de los politicastros, la consigna bastar-
da: jblogques de alquiler, casas a recupe-
rar!.

"Un hecho -rctomu. Engels-~ es segurc
desde ahora, y es que en las grandes
ciudades hay y& suficientes edificios
de wviviendas como para permitir poner

inmediatamente remedio, con una utiliza-

cibén raciocnal de las viviendas mismas,

a toda ‘real insuficiencia de wviviendas'.
Esto puede hacerse naturalmente solo
a condicién de que sean ocupadas sus
casas por parte de los sin techo o
de los obreros que precedentemente
viven amasados en nlmero excesivo en
sus viviendas; y apenas el proletariado
haya conquistado el poder pelitico,
una medida tal, prescrita para el bien
piblica, seré facil de cumplir exactamente

como son hoy faciles todas las otras
expropiaciones y ocupaciones por parte
del Estado actual",

Serf verdaderamente una INTERVENCION
DESPOTICA, un duro golpe, como dice

el Manifiesto, -que resquebrajari cualquier
GARANTIA Y SEGURIDAD PRIVADA HASTA
ENTONCES EXISTENTE y "que haré estallar
de forma maldita la viclacién revoluciona-
ria de 1la santidad del domicilio ¥
del hogarf’

Y no acabaremos de asombrar a muchos
que se deleitan de ser marxistas recordan-
do un concepto de Engels seglin el cual
el uso de las viviendas no serd inmediata-
mente gratuito, para toda la fase que

Marx llama primer estadio del
comunismo econémico, Hacemos nuestras
las palabras de Engels:

"Por todo esto queda constatado
que la efectiva toma de posesidn de
todos los instrumentos de trabajo,

la congquista de teda la industria por
parte del pueblo trabajador, es precisamen
te lo contrario de la 'redencién' proudho

niana. En este 1{iltimo el trabajador
individual llega a ser propietarico
de 1a casa, del poder, del instrumento

de trabajo; en la primera es el pueblo
trabajador®el que aparece como propietario
colective de la vivienda, de las fébricas
y de los instrumentos de trabajo vy,
al menos durante el periodo de transicién,
dificilmente le seré dejado el usufructo
a individuos o sociedades SIN RESARCIMIEN-
TO DE LGOS GASTOS/. Ni mfs ni menos como
la abolicién de 1la propiedad de la
tierra no es la abolicién de la renta
de 1la tierra, sino de su transferencia
a la sociedad, aunque sea con las debidas
modificaciones". {Nota 1)

necesario
gasto que
construida y
icen dinero?
existird el

Como dice Engels, sera
resarcir a la sociedad el
el supone la vivienda

la qgue haya que construir,
No, en esta fase ya no
dinerc y el resarcimiento de este
gasto serd por tanto en tiempo de
trabajo al igual que para los demas
gastos comunes de la sociedad, tiempo
de trabajo que como Marx explica en
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la Critica al Programa de Ghota sera
extraide segin un  cSmputo  social.
Tampoco en esta fase se podrd vender

ni comprar la vivienda pues no existiré
ya  propiedad sino s6lo usufructo,
Como el mismo Engels dice en la cita
anterior.

Veamos que dice al respecto nuestro
texto '"Struttura economica ¥y sociale
della Rusia d'oggi', pag. 623: '"No
nos escandalicemos de la no inmediata
abolicién de todo canon de alquiler,
tai como habia sido hecho en tiempos
del comunismo de guerra, recordandc
bien que en 1la clésica "Cuestién de
la wvivienda", Engels explica que el
ente expropiador de ésta en interés
del preletariado no podra suprimir
el alquiler de golpe, estando claro
gue el gasto para vivienda no se manten-
dria en pie sin una contribucién de
tiempo de trabajo dedicado a mantenerlo
eficiente. El escéndale lo vemos en
la propiedad privada familiar que

no paga alquiler*(aqui se refiere
a Rusia).

Como recoge este texto, este canon
de tiempo de +trabajo existird siendo

aplicado a todos los usufructuarios.
Y en el texto "Struttura econdmica..."
la Izquierda continda diciendo:

9

"Es clerto gue una revolucién proleta-
ria podréd facilmente liberarse de 1la
forma social de gran propiedad urbana,
con la misma facilidad con 1a que los
regimenes burgueses han podido durante
un periocdo de guerra eternizar el uso
de la vivienda, simplemente retirando
al casero los medios de fuerza legal
para desahuciar al inquilino. Pero
no sole no podré, como dice Engels,
regalar la casa al inquilino, porque
NUEVA  BASE para la
propiedad perpetua, sino que estaréd
obligade en un primer periodo breve
a respetar la minoritaria propiedad
ligada al wuso directo (de familia)
de la vivienda. La politica justa serd
la de coger por el cuelle a ‘'quien
se ha hecho 1la casa' y hacerle pagar
un buen impuesto al Estado: Pero es
facil ver como en un primer momento
se tolerarén, de manera puramente provisio

constituird una

nal, a los propietarios de su risible
"HOME" (Hogar).
Ya en 1.847/48, F. Engels habia

escrito, en "Los principicos del Comunismo'™

“La democracia seria totalmente inuatil
al proletariadc si ne fuese puesta
en practica inmediatamente como medio
para efectuar reformas que ataguen

directamente la propiedad privada y
defiendan la existencia del proletariado.
Las principales reformas, que ya hoy

resultan consecuencias necesarias en
las condiciones actuales, son entre
otras:

29 Construccidén de grandes palacios

con los fondos nacicnales para viviendas
colectivas de las comunidades de ciudada-
noes gue ejercitan contemporaneamente
la industria y 1la agricultura y reunen
en si mismos las ventajas de la vida
urbana y rural, sin la unilateralidad
y los dafiecs de cada uno de los dos
sistemas de vida,

1) Destruccién de todas las viviendas
y barrios insalubres y mal construidos.

En el "Manifiesto del Partido Comunista
en 1.848, Marx y Engels aun dirén:

"Para los paises mas avanzados...
podrédn aplicarse casi en todas partes
los siguientes puntos:

1) Expropiacién de la propiedad de
la tierra y emplec de la renta inmobilia-
ria para los gastos del Estado.

3} Abolicidn del derecho de herencia.

8) Obligacién igual de trabajo para
todos, formacidn de ejércitos industriales
sobre todo para la agricultura.

9) Unificacidn del ejérecito de la agricul-
tura ¥ de 1la industria, gradual elimina-
cién del antagonismo entre campo NS
ciudad..." (Nota 2).

Nuestros esfuerzos deben ser dirigides
a no dejar ningin instrumente de produc-
¢cién en manos privadas. La propiedad
privada de los medios de produccidn
es una ficeidn en cuanto los propiletarios
no la pueden usar directamente, ella
asegura a los propietarios solamente
el poder sobre los medios de produccién,

un poder por medio del cual ellos obligan

a otros hombres a trabajar para si.

“"En estado de semibarbarie
esto puede haber sido necesario,
pero hey no 1lo es mas, Tedos los

medios de produccién deben ser especiali
zados, con el fin de que a cada uno
le sea asegurado el derecho y la
posibilidad de emplear ia propia
fuerza de trabajo. Si nosotros nos
encontrasemos en una situacién de
este tipo, el derecho de herencia
seria inGtil. Mientras que las cosas
no esten asi, el derecho hereditario
familiar no puede ser abolido. Si
los hombres ahorran para los propios
hijos, su fin principal es el de
asegurarles los medios de subsistencia.
5i despues de la muerte de los. padres,
los hijos tuviesen lo que necesitan,
los padres no se preocuparian de




dejarles los medios necesarios para
vivir; pero hasta que esto no suceda,
la abolicidn del derecho de propiedad
no hard mas que generar dificultades;
ella ‘irritaria y asustaria a la gente
¥y no seria de ninguna utilidad. En
lugar de al inicio, esta medida puede
ser solamente la conclusién de una
revolucidn. Antes deben ser creadas
las condiciones para la socializacidn
de los medios de produccién'.

"El derecho de sucesidn testamentaria
esta mal viste por la burguesia porgue
€l da la posibilidad al estado de
inmiscuirse en todo momento en 1o0s
asuntos privados. Tenemos ya un impuesto
de sucesiones; bastaria aumentarlo
y transformarlc en un impuesto progresi-
ve como el impuesto sobre el rédito,
dejando esentas las cantidades mas
pequeiias, por ejemplo de cincuenta
libras esterlinas".

"Solo en este sentido el problema
concierne a la clase obrera.

UTodo lo que esta conectade con
el orden actual debe ger mutado;
pero si se aboliesen los testamentos,

este procedimiento seria rebatido
recurriendo a las donaciones de por
vida. En consecuencia, seria mejor

trlerarles en determinadas condiciones,
mas gue empeorar ulteriormente las
cosas. Mucho antes es necesario estar
en condiciones de mutar el orden
existente, luego el derecho de su
cesidbn desaparecerd por si migmo"
(de "Sobre el Derecho de sucesidn-
Relacién contenida en los actos de
la Sesién del Consejo General del
20 de julic de 1.869", en "“CRITICA
DEL ANARQUISMC", ed. Einavdi).

S5e ve muy bien la diferencia entre

estas posiciones <claras y netas vy
los diversos programas PROGRESIVOS
de los NFMOCRATAS POPULARES 0O SOCIALIS-
TOIDES, . todos dirigidos a salvar
esta barca burguesa que hace cada
vez mas agua ¥y gue siente cada dia
mas acercarse el momento del hundimiento
definitivo, ’

"Fue esta la perentoria respuesta
de Engels a los carrofiitas de su
época, mencs despreciables gue l@s
actuales. La solucidn marxista es
dura para hacerla digerir a los burgue-
ses y a los pequefio-burgueses, y
a los asplirantes a propietarios.
Por esto es ignorada por los Tfalsos
"comunistas-socialistas" de ayer
y de hoy".
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"No. hay carencia de viviendas.
No  hay necesidad de construirlas
en algunos decenics todavia, en las
grandes ciudades. Sclo hay la urgente
necesidad de desahuciar bancos, ofici-
nas, iglesias, sedes de partidos,
circulos, entes de todo tipo, casas
de lujo, sedes de pequefias empresas
improductivas y antieconémicas, eliminar
muchas ramas de la produccidn necesa-
rias solamente para mantener en pié
esta tambaleante sociedad del beneficio.
Es el programa inmediato de la revolu-
cién comunista. Toda otra ‘'propuesta
concreta' es demagégica'.

#* # * # #*

El Sr. Campos, ministro de Obras
Piblicas y Urbanismo, reconoce, como
1o reconocen los medios de comunicacidn,
gque en el estado espafiol hay 2,5 millones
de viviendas wvacias, y solo en Madrid
250.000. No . es necesario recordar
las familias ¢ los individuos que
! ponen de varias viviendas o de muchas
habitaciones por cabeza. No es necesario
recordar los grandes edificios modernos
¢ antiguos dedicados a coficinas que
nada producen, excepto cortar cupones
de renta o de juegos en la bolsa.
Ni hablar de los prostibulos, las
iglesias, los locales de los partidos,
los sindicatos, los bancos, las casas
de seguros, las financieras, o leos
grandes palacios del Estado, Todo
esto que no se contabiliza como viviendas
0 que estan infrautilizadas, que resclve-
rian el problema de 1la vivienda a
toda 1la clase obrera durante varias
décadas en las grandes ciudades.

Pero esta expropiacién no 1la hara
el reformismo, sole 1a podrd realizar
la revolucién preletaria, que en lugar
de construir "viviendas sociales"
donde sobrardn cada dfia mas cocinas,
bondria a disposicién de las familias
vbreras todos esos inmuebles vacios
u ociosos que hoy ocupan la mitad
de las grandes ciudades.

Los '"planes de remodelacidn® para
acabar con el chabolismo solo persiguen
la esclavizacidén de los obreros para
pagar las viviendas ( que c¢asi nunca
serdn suyas, ya sea por efectos de
la crisis que la tenga que malvender,
ya sea por efectos de la guerra que
las destruird con sus bombardeos),
al final solc se habrid atado a los
obreros a una propiedad ilusoria Y reac-—
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cionaria, y a las condiciones del
mercado de trabajo local. Ademés
de hacer grandes negocios especulativos
con los terrenos y con los precics.

Nota 1) Debemos precisar pues, que
Engels no queria absoclutamente decir
que la revolucién protetaria tiene

la prerrogativa de estatalizar la
renta inmobiliaria y de abolir la
propiedad privada del suelo., Una
"reforma similar no es de excluir
que pueda ser hecha antes por el
estado burgués, y seria ciertamente
una cosa mas seria aque el ‘'rescate"
por parte del inquilino individual.
No son en efecto pocos los urbanistas,
no de escuela marxista precisamente,
que proponen la . propiedad municipal
o estatal de las areas residenciales.
Es evidente gue tal propuesta, si
fuese aceptada, no modificaria un
milimetro los principios sociales
capitalistas.

Neta 2) También
de la herencia es
ulteriormente. Marx
al Manifiesto escribira:

"Para la «c¢lase obrera, que no
tiene nada que perder con la herencia,
el problema carece de interés".

"La Alianza de la Democracia Socialis

para 1la cuestidn
mejor precisar
sucesivamente

ta entiende iniciar la ‘revolucién
social con la abelicidén del derecho
de herencia. Nos podemos  preguntar:

;Esta politica seria correcta? ...

"Como: medida econdSmica esto seria
carente de toda utilidad. Suscitaria
seguramente una resistencia insuperable
la que conduciria inevitablemente
a la reaccidn. S5i esta reivindicacidn
fuese proclamada en el momento de
la revolucién, no creo que el estado
de la conciencia general pudiera
asegurarle el apoyo. Por otra parte,
si 1a clase obrera tuviese la fuerza
suficiente para abolir el derecho
de sucesidn, tambien tendria la

fuerza necesaria para pasar a la
expropiacion, un pasoc mucho mas
simpie y eficaz.

# * %

EL PSOE SE CURA
CON LA SALUD DE
LA CLASE OBRERA

En 1.982 habia 32,53
teneficiarios de la
el gasto por beneficiario ascendia
a 20.580 ptas. constantes de 1.981.
El presupuesto de 1,984 recoge a 35,9
rillones de beneficiarios, cuyo gasto
asciende a 17.651 ptas. constantes
gor persona. Asi obtenemos que en
pesetas constantes, los gastos totales
.de 1.982 suman 669,460 millones de
ptas. para 32,5 millcnes de beneficiarios
mientras que en 1,984, con 35,9 millones
¢e beneficiarios 1los gastos totales
solo suman 633.670 millones de pesetas.
Los beneficiarios han aumentado en
casi 3,5 millones y los gastos han
disminuido en unos 35,000 millones
de pesetas constantes, con lo que
los servicios de la S. Social se han
extendido a costa del empeoramiento
generalizado de todos los beneficiarioes,
El gobiernoc del PSOE ha hecho una
cperacién de imagen, ampliando los

millones de
Seguridad Social,

beneficiarios de la S.Social no solo
sin aumentar un duro, sino ahorrando
al gasto pGblico 35.000 millones de
ptas. constantes. Esta es 1la politica

de Reagan,. solo
sabe montar

que Reagan no se lo
tan bien como el PSOE,
y parece que el PSOE tiene aun més
cémplices (;Que ya es decir!) que
=] propio Reagan. Como hemos afirmado
muchas veces jFraga no tiene esta
capacidad de engafic!. A esto se reduce
la consigna de jLa imaginacién al
Poder!!. Entiendase que de lo gue
se trata es de poner 1la imaginacién
al servicio de la CLASE que detenta
el poder, la clase burguesa. Que detrés
del lavade de imagen siempre esta
el empeoramiento de las condiciones
de vida de 1la c¢lase obrera. Que en
épocas de crisis, la socialdemocracia
es llamada al gobierno para liguidar
conquistas anteriormente arrancadas
por los trabajadores. En este sentido
no se salva ni la tan cacareada salud

piblica. En el sistema capitalista
se comercia con todo lo que puede

dejar un Dbeneficio. ;Porqué  habria




